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RELATIA INTRE ELITA POLITICA SI CEA INTELECTUALA.
CONFLICT SI/'SAU COLABORARE?

ADRIAN SAMOILA"
ABSTRACT

THE RELATION BETWEEN THE POLITICAL AND INTELLECTUAL ELITE.
CONFLICT AND/OR COLLABORATION?

This work is the written text of an argumentative discourse assuming that
intellectuals in general and the intellectual elite in particular cannot govern a state
directly, in terms of professional status, profession, social status and role, but only as
advisors to those who are at the top of the governmental pyramid. There are three
types of relations that can be established between the political and the intellectual
elite, i.e., collaboration, conflict and neutrality, with the first two being stronger. The
author suggests a theorization of the concept of elite, starting with Vilfredo Paretto
and ending with Max Weber, through the concepts put forward by Edward Shills,
Wright Mills, Roberto Michels and Gaetano Mosca. Having always in mind the
extremely significant distinction made by sociologist Max Weber between profession
and vocation, this approach is a methodological support for demonstrating here the
difference between the professional intellectual and the politician in power.

INTRODUCERE

Lucrarea de fata este structurata astfel incat din cuprinsul ei se desprind
raspunsurile la cateva intrebari ce pot constitui stilpii de rezistentd ai analizei
fenomenului elitar si ai relatiei dintre intelectuali, politica si guvernare. O prima
intrebare este cea referitoare la elita in genere, la ce Inseamna aceasta, iar
raspunsurile au fost preluate din conceptiile lui Vilfredo Pareto, Edward Shils,
Wright Mills, Gaetano Mosca si, intr-o masurd mai redusa, Roberto Michels. Apoi
se incearcd un raspuns la interogatia privind insemnatatea elitei politice, pentru ca
acest concept este la fel de complex ca si cel de elitd. Urmatoarea problema este
legata de intelectuali, la ce sunt acestia si prin ce se deosebesc de celelalte categorii
sociale, la diferenta dintre ei si politicieni (avem in vedere criteriul puterii politice
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si Incercam sd dam o explicatie a faptului cé intelectualii nu ajung sa detina puterea
politicd). In continuare, se urmiresc modalititile prin care intelectualii ajung si
colaboreze cu politicienii din elita politicd aflatd sau nu la guvernare.

Pe langa aceste intrebari orientative, mai utilizim, pentru o mai mare
coerentd explicativa, o distinctie trinitard Tn explicarea elitei, diferentiere rezultata
din combinarea a doud dimensiuni, prin care se defineste fenomenul elitar.

In ceea ce priveste relatia dintre elita politica si elita intelectuald, facem uz de
o dubla relatie, pentru a evidentia faptul ca elita guvernantd nu se reduce la elita
politica, ci o include pe aceasta. Evidentiem o prima relatie, intre intelectuali si
elita politicd, si o a doua, rezultati din apropierea intelectualului si a
nonintelectualului de activitatea de guvernare.

Prin mijlocirea elitei, ca model abstract, sau prin fenomenul elitismului se
poate purcede la explicarea societatii umane sau a fiintei umane complexe, aga cum
s-a incercat prin diverse concepte: prin ,ludic” (Huizinga), prin ,,incertitudine”
(Catalin Zamfir), prin ,Jlupta de clasa” (Marx) sau ,selectia naturald” (Charles
Darwin). Complexitatea conceptului elita se traduce prin varietatea de procese si
fenomene sociale in care acesta este integrat si cu care detine o legdtura stransa.
Elita implica: indivizi umani (rationali sau irationali, inteligenti sau nu, bogati ori
sdraci etc.); relatii de sub/supraordonare sau colaborare intre acei indivizi; relatii
realizate pe baza unei selectii nu ,naturale”, biologice, ci artificiale, sintetice,
avand In vedere anumite criterii, in functie de care se realizeaza o departajare intre
indivizi'; sistem statal si guvernare; relatii de putere si coercitie; stratificare sociala
(verticala sau orizontald). Vorbind de selectie, se remarca originea latind a
termenului, ,,eligere”, ce inseamna ,,a alege”, adica a marca si a sustrage din corpul
unei societdti sau al unui grup social, citiva indivizi’, desemnati si faca parte din
aceasta categorie sociala superioard. Elita poate fi inteleasa, intr-un mod cu totul
general, prin raportarea la doud dimensiuni:

—una ce tine de caracteristicile intrinseci superioare detinute de un lucru,
actiune sau persoand, ,,ce este apreciat Intr-o activitate ca fiind mai bun, obiecte sau
indivizi ale cdror performante sunt considerate ca fiind superioare mediei clasei sau
grupului din care fac parte™;

— cealalta referindu-se la un grup social si membrii sdi, ce reusesc sa facd uz
de prerogativele dobandite prin varii mijloace, pentru a administra si gestiona
structuri din societate, ,,grupuri sociale care au monopolizat, intr-un fel sau altul,
autoritatea si puterea, exercitandu-le pe acestea din urma printr-o forma sau alta de
dominatie (economica, sociald, politica, culturald, ideologica etc.). Monopolizarea

! Criterii ce difera de la o epoca la alta: ereditare, monarhice, religioase, ce tin de avere, ce
presupun detinerea unor calitdti morale si intelectuale deosebite, care au in vedere pregitirea
superioara intr-un domeniu.

% Una dintre caracteristicile elitei este numarul restrins de membri, minoritatea in raport cu
masa de indivizi majoritara.

3 Catalin Zamfir si Lazar Vlasceanu, Dictionar de sociologie, Bucuresti, Editura Babel, 1993.
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puterii si autoritatii a fost explicatd ca o consecintd a calitatilor sau insusirilor
intrinsece ale membrilor elitei, a pozitiilor sociale mostenite, a conjuncturilor
favorabile, a actiunii sau presiunii unor factori externi”. Exista o prima dimensiune
spirituala si o a doua materiald, o dimensiune calitativa si una cantitativa.

Avand in vedere cele doua modele de interpretare si aportul mai mare sau
mai mic al fiecdreia 1n ecuatia explicdrii fenomenului elitist, diferiti ganditori
clasici si moderni Incearca sa inteleaga si sa explice aparitia si persistenta elitei in
societate, unii reusind si Tmbine cele doud dimensiuni (Vilfredo Pareto), altii
canalizdndu-si atentia asupra laturii materiale a problemei, asupra elitei ca grup
social (Mills, Mosca, Michels), dar si asupra dimensiunii calitative (Shils).

1. FAZA INTEGRATIVA

Aceasta etapa presupune prezentarea elitei ca fiind formatd din membrii ce au
calitati superioare mediei, detin caracteristici morale §i intelectuale ce le permit
accesul intr-o grupare minoritara. Aceste trasaturi 1i fac sa dobdndeasca acel statut
elevat sau, prin calea ereditara, statutul respectiv este atribuit persoanei in cauza la
nastere; ori o persoand le poate detine pe amandoud. Nu putem afirma ca toti cei
care acced 1n elitd, ca grup social, prin mijlocirea ereditard, nu au si calititi
superioare sau de un calibru mai inalt. Se are 1n vedere aici, 1n aceasta faza, si elita
ca grup social, ca tip de clasa sociala.

Reprezentantul acestei perspective este sociologul italian Vilfredo Pareto,
unul dintre primii teoreticieni ai socialului, care a gandit si scris despre elita.
Membrii elitei, in viziunea lui Pareto, sunt indivizi, care, pe buna dreptate si pe
baza calitatilor reale pe care le poseda, reusesc sa facd parte din aceasta ,,clasd”
sociala. Persoanele care fac parte din elitd sunt acolo pe baza ,,etichetelor” pe care
le detin, anume, a pozitiilor ocupate, iar aceste ,,etichete” prevad calitati. ,,Formons
donc une classe de ceux qui ont les indices les plus ¢levés dans la branche ou ils
deploient leur activité, et donnons a cette classe le nom d’¢lite” (Pareto,
1919:1297) (,,Sa formam deci o clasd dintre cei care au indicii cei mai ridicati 1n
ramura in care isi desfagoara activitatea §i s dam acestei clase numele de elita”).
Referindu-se la elita in general, Pareto este adeptul acordarii unor calificative, note,
puncte persoanelor care-si desfdsoara activitatea intr-un domeniu anume: educatie,
sanitar, comert etc., astfel Incat, pe baza acestor calificative, sa se realizeze o
categorie distincta din indivizii care au avut scorurile cele mai mari. In acest mod,
ei se vor evidentia fatd de ceilalti, considerati mediocri, si vor constitui factori de
crestere a productivitatii si modele de urmat in acea activitate. in sensul sociologiei
paretiene, elita ,,ii cuprinde pe cei care au indicii maximi de capacitate [...] elita
reprezentdnd o ,.clasd pozitiva”, la Pareto, adicd acea ,,clasd” care grupeaza cele
mai multe capacitati in raport cu titlurile (,,etichetele”) corespunzatoare” (Badescu,

4 Ibidem.
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1994:422). Legat de aceasta forma de ,,clasd”, avem insa si ,,clasele negative”, care
devin ,.clase superpuse”, atunci cand ajung o eliti guvernanti’, in sensul ci
persoanele din elitd nu detin calititile necesare ocuparii pozitiei avute, cd exista o
neconcordanta flagranta Intre capacitate si titlul avut.

Abordand o altd dimensiune a elitei, Pareto distinge intre doud clase: cea
guvernanta i cea guvernata. Exista de fapt trei straturi sociale: patura inferioara si
cele doua tipuri de elitd ce fac parte din patura superioara: elita guvernanta si cea
nonguvernantd. Ajunsi in acest punct al analizei, trebuie sa spun §i sd accentuez
aparitia, In campul teoretic al elitismului, a vectorului putere, acesta insemnand o
modificare in raporturile dintre diferitele clase ale unei societdti la un moment dat,
in ceea ce priveste felul in care sunt distribuite resursele de putere si accesul la
aceste resurse, o categorie de persoane (elita guvernantd) avand acces direct la
acestea, o altd categorie (elita nonguvernantda) avand un acces indirect, iar clasa
inferioara nedetinind accesul la aceste resurse in niciun mod®. Conform distinctiei
de mai sus, putem vorbi de ,,ascendentul absolut al unei minoritati active si
activizante asupra unei majoritati considerate mai mult sau mai putin pasiva, in
orice caz, la remorca celei dintai” (Milca, 2001:10). Pareto realizeaza corect
departajarea intre patura inferioard si cea superioara, elita propriu-zisa, pe aceasta
divizand-o 1n doud, aceastd ultima bifurcatie vrand sd demonstreze ca ,.elita nu se
restrange la clasa politica, acea minoritate guvernanta non-ereditara si nici nu poate
fi asimilata cu fractiunea dominanta (clasa conducatoare), cea care, fara a detine
neaparat functii politice, exercitd o sensibild (si chiar decisivd) influenta”
(Rachieru, 2000:156). Putem afirma, odata cu Stelian Tanase (1996:13), ca ,.toate
categoriile sociale poseda propriile lor elite, care au autoritate, influentd, si iau
decizii In zona lor de activitate, persoane care detin controlul respectivelor resurse
(umane, materiale, financiare, control al comunicatiilor). Se realizeaza, incepand cu
modernizarea si diviziunea muncii sociale, o diversificare a elitelor si o delegare de
autoritate, care descalificd incetdtenita credintd cd intreaga fortd de manevrad si
actiune asupra structurilor societatii o detine elita guvernanta, pe care Pareto nu o
pune pe picior de egalitate cu elita politica, aceasta avand o altd semnificatie’.

2. FAZA CALITATIVA A ELITEI

Aceastd dimensiune vizeaza valentele superioare, iesite din comun, elevate,
pe care un lucru, un obiect, o situatie, un individ le detine sau ar trebui si le aiba,
pentru a cipita statutul de ,,elita”. In acest caz, nici nu intrd in discutie faptul ¢ nu
putem vorbi decét de o elitd guvernanta®, ci intr-o societate normala si democratica,

3 Teorie propusa de Eminescu, in cazul roméanesc.

®Vom reveni asupra acestei distinctii §i o vom modifica, conform relatiei democratie
reprezentativa-guvernare.

7 Se va vedea mai departe.

8 A se vedea dimensiunea urmitoare.
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in care sunt respectate drepturi si prevazute obligatii, functioneaza diferite tipuri de
elitd: politice, universitare, eclesiale etc. Reprezentantul acestei perspective este
Edward Shils, ganditor englez, care afirma cad aceste elite ,,sustin §i promoveaza
valori”. Se aduce in centrul atentiei, pe langa diversitatea elitista, promovata si de
altii (printre care si Pareto), dimensiunea axiologica continutd de si specifica, de
fapt, pentru elite, diversitate axiologica ,,unificatd de un ,,pattern consensual”, in
care sunt inmanunchiate valorile diferitelor elite” (Badescu, 1996:665). Shills
recunoaste in orice societate un dublet centru-periferie, o structurd sociald ce
marcheaza relatiile macrosociale de la nivelul societatii, aduce In atentie ,.elita
intelectuala” ca forma ce poseda valori superioare, elitd ce este singura in masura a
ocupa centrul axiologic, cu alte cuvinte, acea pozitie sociala prin care poate
administra societatea 1insasi, poate transforma valorile in realizari. Elitele
intelectuale ,,vor trebui agadar sa-si asume acel centru axiologic. Cand, in societate,
se produce frictiunea la nivelul straturilor culturale, deci la nivelul axiologiei, este
un semn al crizei sociale” (Ibidem: 656), impas social ce poate produce ostilitate in
randul elitelor, posibil a fi provocat de o separare a elitelor politice de cele
intelectuale. Shills (The Intelectuals and The Power and Other Essays) afirma ca
elitele intelectuale ,,au rolul de ,.civilizator” al vietii politice” (apud Rachieru,
2000:166).

Se argumenteaza rolul manifest al valorilor materializate sau vazute ca
apartinand elitei intelectuale, ce are menirea de a ocupa dimensiunea centrald a
structurii societatii, astfel actiondnd pozitiv si constructiv, pentru a evita o criza
sociala. Putem vorbi de un tip ideal de elitd, ce vadeste o importantd caracterizata
in capacitatea cognitiva si interpretativa la nivel de grup social.

3. FAZA CANTITATIVA A ELITEI

Aceasta se refera la statutul unilateral detinut de elita, ea fiind desemnata in
societate prin categoria conducatoare, cea care se afla in fruntea aparatului
administrativ al statului si care detine monopolul asupra fortei coercitive’, reusind
astfel sa controleze structuri sociale, sd-si impuna punctul de vedere, bun sau rau,
si manipuleze constiinte etc. In acest sens apare, odatd cu gandirea lui Wright
Mills, conceptul de ,,elitd a puterii”, o categorie sociala aparte, desemnata ca fiind
elita prin simplul fapt ca detine puterea si posturile de comanda, prin care 1si poate
materializa si atinge scopurile. ,,The elite who occupy the command posts may be
seen as the possessors of power and wealth and celebrity; they may be seen as
members of the upper stratum of a capitalistic society. They also may be defined,
in term of psychological and moral criteria, as certain kinds of selected
individuals” (,,Membrii elitei care ocupad posturile de comanda pot fi vazuti ca
posesorii puterii, bogdtiei si celebritatii; ca membrii stratului de varf ai unei

° Dupa Weber.
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societati capitaliste. Ei pot fi definiti, de asemenea, conform criteriilor psihologice
si morale, precum unele tipuri de indivizi alesi”) (Mills, 1959:13). Conceptia lui
Mills este un rezultat al cercetdrii si analizei societdtii americane, ceea ce nu
inseamnd ca nu i se poate acorda dreptul de a fi aplicabila si altor societati, insa
este specificad formei de capitalism american, in care marea industrie, conducerea
politicd si armata reprezintd cei trei vectori de putere suprema, ,,...societatea
americand fiind dominatd de o singurd elitd, structuratd trinitar [...]. Cele trei
oligarhii sunt alcatuite din cercurile de putere ale sectoarelor: politic, economic si
militar” (Badescu, 1996:605). Acest triumvirat reprezintd ,.centrul”'’, in jurul
caruia graviteaza celelalte corpuri aflate la periferia acestui sistem socio-politico-
economic. Cine sunt cei care fac parte din aceasta ,,elita a puterii”? ,,They rule the
big corporations. They run the machines of the state and claim its prerogatives.
They direct the military establishment” (,,Ei conduc marile corporatii. Ei conduc
mecanismele statului §i exprimd prerogativele acestuia. Ei directioneazad forta
militard”) (Mills, 1959:3—4). Acestd elita isi are consilierii si consultantii sai,
purtdtori de cuvant si creatori ai opiniei. Pentru Mills insa elita puterii nu este
echivalenta cu elita politica, pentru cd un nivel urmator elitei puterii este ocupat de
politicienii de profesie, care ocupd zona de mijloc a puterii (in Congres sau in
grupurile de presiune). Se face distinctia Intre political outsiders (cei care au si alte
ocupatii 1n afara celor politice si care nu acced, de obicei, la putere) si elita politica
(cei mai buni profesionisti si mai abili lideri politici, care, alaturi de marii
industriasi, finantisti si sefi militari, formeaza elita conducdtoare a societitii)”
(Tudor, 2002:177). Elita puterii include elita politicd, dar nu se rezuma la aceasta.
La varful economiei existd executivul intreprinderilor mari; la varful politicii,
membrii conducerii politice; la varful stabilimentelor militare — Statul Major.
Contopirea acestor trei varfuri de lance reprezintd materializarea ,,elitei puterii”.
Pastrand aceeasi linie de reprezentare a elitei, aceasta fiind desemnata numai
prin si de cétre clasa conducatoare si guvernantd, aducem spre analizd conceptia lui
Gaetano Mosca, ganditorul italian care propune, in legitura cu problema elitara,
reducerea societdtii la membrii clasei conducatoare: ,,societatea graviteaza in jurul
clasei politice si este produsul si expresia vointei sau lipsei de vointd istoricd a
acesteia. Vigoarea sau slabiciunea unei natiuni, capacitatea ei de a supravietui,
prosperitatea sau mizeria ei materiala i spirituald, ascensiunea sau decadenta ei, in
ultima instantd, depind de natura si fortitudinea clasei sale politice” (apud Milca,
2001:90-91). In viziunea lui G. Mosca, singura eliti dintr-o societate este elita
conducatoare, cordon ombilical, prin care supravietuieste ,,fatul” numit societate,
elita In cauza este Mecca tuturor grijilor si problemelor care pot aparea intr-o
societate. Mosca realizeaza apologia sistemelor totalitare de conducere a societatii,
in care statul este echivalent cu clasa conducatoare, aceasta fiind garanta
drepturilor cvasiinexistente ale indivizilor si reprezentand puterea de impunere a

10 Aducandu-ne aminte de Shills.
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obligatiilor cvasitotale acelorasi indivizi. In aceste conditii, conceptia lui Mosca
este intr-adevar justd, clasa conducitoare constituind singura elitd a societatii,
celelalte forme elitare fiind inexistente, deoarece, chiar daca, ele ar fi existat, si au
existat cu sigurantd, nu si-au facut simtitd prezenta printr-o forma antielitara si,
astfel, prezenta lor latenti a fost in zadar''.

4. ELITA POLITICA SI ELITA INTELECTUALA.
PREZENTARE SI RELATIONARE

In analiza conceptului de ,.elitd” ficuti mai sus, prin prisma celor doui
dimensiuni ce se regasesc la autorii prezentati, se observa aparitia a doud concepte
conexe celui de elitd, referitoare la doud categorii sociale: elita politica si elita
intelectuala. Cum se pot defini acestea si ce relatie existd intre ele? Sunt Intrebari
ce vor face obiectul analizei celei de a doua parti a lucrarii.

Sugerarea unei echivalente intre elita politica si clasa guvernanta este adesea
precizata si luatd in calcul de cei care abordeaza aceastd problema, punandu-se
unul dintre accente pe distinctia lui Max Weber intre politica vazuta ca ,,vocatie”
sau ca ,,profesie”. Voi face uz in continuare de aceasta diferentd epistemologica, ce
ma va ajuta sd argumentez de ce intelectualul, ca profesie, nu poate guverna in mod
direct. Weber spune ca nu se poate face ,politica” in sensul in care ,,se poate
exercita o influenta asupra Tmpartirii puterii intre diferitele formatiuni politice, fie
ca «politician de ocaziey, fie avand ca ocupatie principald sau secundara politica”
(Weber, 1992:13). Putem afirma ca oamenii politici presteaza o activitate din ce in
ce mai specializatd, care se poate caracteriza prin lupta pentru putere, activitate
conflictuald si concurentiald, in cadrele delimitate de catre stat, ,.caci spiritul
partinic, lupta, pasiunile — ira et studium — sunt elementele politicienilor” (Weber,
1992:23-24). Oamenii politici ce fac parte dintr-o elita politica stdpanesc un limbaj
specific, care se constituie intr-o ,,competentd politica”. Existd o elita politica de
sine statatoare, cu norme stricte, precise si clare, ca o ,birocratie”, detinand
prescriptii si 0 anumita orientare culturald, exista anumite valori'” pe care aceasta le
presupune din partea membrilor ei. A fi parte, ca individ, din elita politicd este un
rol strict si important, ce presupune o renuntare la celelalte roluri profesionale
detinute, or, o elitd intelectuald (accentuez statusul profesional detinut de
intelectual, nu cel vocational), ajunsa la putere, inceteaza sd mai fie ceea ce este,
»pentru a deveni membru al unei colectivitati care actioneaza §i reactioneaza in

"0 migcare antielitard s-a realizat in Polonia erei comuniste. Aici putem aminti despre un
Michels si a lui ,,lege de fier a oligarhiei” sau despre ,circulatia elitelor” a lui Mosca ori despre ,,elita-
leu” si ,,elita-vulpe” descoperite de Pareto, insa aceste idei tin mai mult de dinamica elitelor si nu de
explicarea conceptului de ,.elitd”; dinamica se referd la o actiune de operationalizare a conceptului
respectiv, in vreme ce scopul nostru a fost acela de a conceptualiza.

12 Mandria conducitorului politic este, in schimb, tocmai rdspunderea sa strict personald
pentru tot ceea ce face” (Weber, 1992:24).
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functie de necesitatile impuse de cariera si de regulile care prescriu
comportamentul 1n lumea politicd” (Gorun, 2003:349). Pe langa argumentul
conflictului de rol, adus in sustinerea incompatibilitatii dintre elita politica si cea
intelectuala, Weber ia in calcul si problema veniturilor obtinute: oamenii politici,
separati de mijloacele de conducere si gestiune, ,,sunt obligati sa-si giseasca surse
de venituri prin intermediul activitatilor desfasurate, sd trdiasca nu doar «pentru
politica» ci si «din politica» si, astfel, sa devina profesionisti ai politicii” (Gorun,
2003:348).

Se evidentiaza, deci, o prima relatie, cea intre intelectuali si elita politica:
intelectualul® poate accede la elita politica, dar, ajuns aici, el este obiectul unui
proces de pierdere a profesiei intelectuale, de dezintelectualizare, pentru a
intreprinde activitati de guvernare (vezi fig. nr. 1).

Insusiri
aparte
Elita politica Guvernare
Intelectual — fen.de depersonalizare _ consiliere intel.
— pierderea atrib. intel. — Servicii intel.

— profesionalizare pol.

A

Actiune indirecta

Figura nr. 1. Intelectualul si elita politica.

Elita politica, odata ajunsa la guvernare, mentine o relatie de colaborare cu
elita intelectuald, prin activitati de consiliere din partea acesteia din urma sau prin
nevoia unor servicii intelectuale, dupa cum se observa, numai prin folosirea unui
traseu indirect, nepolitizat. Astfel, elita politicd ,,ii cuprinde doar pe detindtorii
legitimi ai pozitiilor-cheie in procesul de luare a deciziilor politice majore, cei care
sunt decisiv si efectiv implicati in exercitarea puterii politice in societate” (Tudor,
2002:178).

Bineinteles, exista colaborare intre elitele intelectuale si cele politice intr-o
societate. In acest sens, teoriile conexiunii privesc elita politica drept o ,,parte dintr-o
retea de elite care comunica intre ele, se sprijind sau se contestd reciproc. De
reguld, o elitd politica va apela la sprijinul altor elite — profesionale, de avere,
intelectuale — pentru a-si Intari pozitia conducatoare in societate” (Pasti, 2004:205).
De aici reiese o a doua relatie, aceea dintre intelectuali si guvernare, care indica

B fntr-o definitie a lui Sartre, intelectualii sunt ,,0 diversitate de oameni care au ajuns la o
anumitd notorietate prin lucrari ce tin de inteligenta (stiintd exactd, stiintd aplicatd, medicina,
literatura etc.) si care abuzeazd de aceastd notorietate pentru a iesi din domeniul lor §i a critica
societatea §i puterile stabilite, In numele unei conceptii globale si dogmatice a omului” (Confer
Winock, 2001:615).
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punctul pana unde merge aceastd colaborare, care sunt actorii ce iau parte la ea,
precum si rolurile acestora (vezi fig. nr. 2).

POLITIC NONPOLITIC
Participare directd(puterea) Participare indirectd
guvernare | nonguvernare
intelectual consilierii | serv. intelectuale lideri ai soc. civile, intelighentsia
si consilieri in opozitie | grupuri de presiune
nonintelectual | om politic | om politic in opozitie | cetdteni cu drept de vot | masa indivizilor

Figura nr. 2. Intelectualul si Guvernarea.

Pe de-o parte existd intelectualul si nonintelectualul, in sens de profesie,
ocupatie, de pe urma careia indivizii ce presteaza astfel de activitati intelectuale
primesc venituri, iar pe de alta parte, dimensiunile politicului si nonpoliticului.
Politicul cuprinde subdimensiunile participarii directe la putere si subdimensiunea
participarii indirecte, iar participarea directad se divide si ea, la randul ei, Tn actiunea
guvernarii $i nonguvernarii. La confluenta profesiei de intelectual cu dimensiunea
guverndrii, apar consilierii prezidentiali si cei ministeriali; intelectualul, care
participa direct, dar se afla in sfera de nonguvernare, poate fi denumit un prestator
de servicii intelectuale sau poate apdrea sub forma consilierului opozitiei si al
primarului. Intelectualii care participa indirect pot fi liderii societatii civile sau
intelectualii din grupurile de presiune. Din punct de vedere nonpolitic, intelectualul
se referd la toate acele persoane care se remarcd prin inteligentd (vezi nota 13).
Nonintelectualul (repet, ca profesie, nu ca vocatie sau valoare), care face parte din
spectrul politic si participd direct la guvernare, administrand ,,puterea”, este om
politic. Nonintelectualul care nu se afla la guvernare este numit om politic In
opozitie. Participarea indirectd se conjugd cu nonintelectualitatea, In persoana
cetatenilor cu drept de vot, iar din punct de vedere nonpolitic, cu masa de indivizi
ai unei societati.

5. CONCLUZIE

Intr-o societate de tip democratic, poate exista intr-adevar colaborare intre
elita aflatd la guvernare si cea intelectuald, cu conditia sd se doreasca acest lucru de
ambele parti. Insa intelectualii nu vor ajunge la guvernare, si nici nu este bine sau
necesar acest lucru. Politica implicd responsabilitate si ,,pasiune”, in vreme ce
intelectualii sunt rationali si critici, analisti si ,,cartitori”, ei pot ajuta clasa
dominanta prin producerea unei ideologii pentru aceasta, justificind-o. Conflictul
intre aceste doud elite poate apdrea ori intr-un regim nedemocratic, in care
intelectualii, cei liberi si neindoctrinati, nu-si au rostul, fiind marginalizati sau chiar
eliminati social, iar ceilalti nu prea conteaza, sau in chiar sanul democratiei, in
momentul 1n care intelectualii nu-si fac simtita prezenta critica vizavi de guvernare,
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pentru ca, daca Incearca acest lucru, sunt etichetati drept elemente destabilizatoare
pentru bunul mers al democratiei (avem 1n acest sens cazul Raportului de
incriminare a Comunismului al Comisiei Tisméneanu) si, astfel, elita intelectuala
se retrage intr-un cerc strans sau cauta si gaseste supape, prin care se poate exprima
in legatura cu problemele clasei guvernante ( Grupul pentru Dialog Social). Dar
poate exista, si colaborare, atunci cand centrul de putere, cel aflat la guvernare
(presedintele Traian Basescu) necesitd serviciile unei parti din elita intelectuala
(grup condus de politologul si istoricul Vladimir Tismaneanu) a societdtii, in
scopul de a realiza actiuni cu scop benefic si productiv pentru maximalizarea
capitalului democratic al unei societdti (incriminarea si condamnarea oficiala a
comunismului din Romania).
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