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ABSTRACT

INTRODUCTION IN SOCIOLOGY, THE FIRST PART OF A COMPLETE
STUDY OF SOCIOLOGY, SIGNED BY TRAIAN BRAILEANU

This study describes the structure of Traian Braileanu’s work, Introducere in
sociologie (Introduction in Sociology), but also the ideas that the Romanian
sociologist put forward in this work. He structured his paper into four parts: the notion
of sociology, the object of sociology, sociology and the other sciences and the
sociological method. In the second part of his study, he focused his interest on the
relation between the human being and society, between the structure and functioning
of the system in the community. The sociologist from Bucovina seeks to understand
the relation between element and system. He attempts to explain the relation between
human being and system, stating that humans are involved in a multitude of relations
in their world. In this context, the Romanian professor considers that social reality,
which is the object of the sociology study, is born out of the contact between
communities.

Keywords: Traian Braileanu, social, reality, autonomy, system, community,
relations.

In noiembrie 1923, Traian Braileanu, devenit intre timp profesor agregat in
cadrul Universitatii din Cernauti, va avea definitivatd o noud lucrare, pe care a
intitulat-o Introducere in sociologie. Prin urmare, cartea va fi publicata, in acelasi
an, la Editura Librariei ,,Ostasul Roman” (Anton Rosca) din capitala Bucovinei.
Inca din Cuvdntul inainte al volumului, sociologul isi va face publice intentiile,
precizand ca lucrarea de fatd reprezintd prima parte a unui tratat complet de
sociologie, partea a doua va cuprinde o expunere critica a teoriilor sociologice, in
primul rand a sociologiei lui A. Comte si a lui H. Spencer, iar in partea a treia va
incerca sd Intemeieze o sociologie privitd ca stiintd independentd. Tot acum va
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stabili coordonatele definitorii ale proiectului sau: ,,Dar avem in vedere o sinteza si
mai largd, un sistem de filosofie sociala, legand Sociologia cu filosofia propriu-zisa
prin Eticd si deschizand, in urma, drumul pentru teoriile artelor sociale printr-un
tratat de Politica. Etica a aparut in 1919 in limba germana, raméanand acuma s-o
turndm in forma ei definitiva pentru editia roméaneascd, iar intdia redactare a
Politicii e agternuta pe hartie” (Braileanu 1923: I).

Sociologul contemporan Constantin Schifirnet este de parere ca: ,,Traian
Briileanu si-a propus sa alcatuiascd un tratat cu titlul general Elemente de
sociologie, compus din trei parti: 1. Introducere in sociologie; 2. Sociologia
generala; 3. Politica. Sistemul sociologic al Iui Braileanu trebuie inteles in aceasta
triada. Lucrarea Sociologia generald, publicata in 1926, a fost, in intentia lui
Braileanu, o prima schitare a unui manual viitor. Dupd publicarea celor trei volume
in anii *20, sociologul roman se gandea la o Sociologie generald conceputa ca un
tratat mare §i sistematic pentru invatamdantul superior, deosebit de precedentele
prin multe modificari si adausuri. Acest proiect trebuia sa apard ca opera postuma,
insd pand acum nu se stie nimic de existenta lui, probabil, printre manuscrisele
ramase in arhiva din casa de la Cernauti, dar pierdute, sd fi fost si acest tratat”
(Schifirnet 2009: 64).

Arheolog al ideilor si modelelor de gandire, Traian Braileanu, in dezbaterea
iscata pe parcursul cartii sale, va face apel la Auguste Comte, a carui ideatie va fi
expusa pe larg. Alti ganditori la care se va referi Braileanu sunt Francis Bacon,
René Worms, Lévy-Bruhl, Ferdinand Toénnies, Henri Poincaré, Mach, Spencer,
Gustave le Bon, G. Simmel, Montesquieu, W. Wundt, E. Boutroux, Carl Siegel
(fost profesor al Universitatii din Cernauti, la fel ca R. Wahle, ambii fara sa fie
amintiti de istoria filosofiei roméanesti), Avenarius, Durkheim, bunul sau prieten si
colaborator Gaston Richard, filosofii antici Aristotel si Platon, Paul Barth, J.M.
Baldwin, Ch. A. Ellwood, roméanii V. Conta si A.D. Xenopol s.a. Surprinde totusi
felul in care este tratat Max Weber de catre Traian Braileanu, in tot cazul nu pe
masura contributiilor sale, care 1-au plasat in prim planul sociologiei, ca unul dintre
fondatorii acestei discipline.

Analiza Intreprinsa de profesorul cernautean in a sa Introducere in sociologie
va fi Impartita in patru parti, dupa cum urmeaza: 1. notiunea sociologiei; 2. obiectul
sociologiei, aici aratandu-se interesat de relatia dintre individ si societate, de
notiunea sistemului, de structura si functiunea sistemului (avand in vedere statica si
dinamica), de viata si materia moartd, precum si de ce ITnseamnd comunitatea si
autonomia comunitatii; 3. sociologia si celelalte stiinte in aceasta a treia secventa a
tomului sdu concentrandu-se asupra locului sociologiei in sistemul stiintelor §i, nu
in cele din urma, asupra raportului dintre sociologie si stiintele sociale; 4. metoda
sociologica.

Traian Braileanu va localiza, incd din primele pagini ale Introducerii in
sociologie, interesul pentru tesidtura fenomenelor sociale. Acesta provine, In
viziunea sociologului bucovinean, din nevoile adaptarii individului la mediul social
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in care se naste si traieste. Adaptarea este un raport de interdependentd, mediul
transforma organismul, iar acesta tinde a transforma mediul (a-1 adapta) pentru
trebuintele sale. Acum, filosoful si sociologul cerndutean va face recurs la
formularea lui Spencer, potrivit céreia: ,,adaptarea ar fi deci ndzuinta de a realiza
un echilibru intre organism si mediu, intre doud sisteme de forte, pe care, din
punctul de vedere al organismului, le putem numi forte interne si externe. Acest
echilibru prezintad o mare variatie de stabilitate. Cel mai inalt grad de stabilitate ni-I
infatiseaza raportul intre viata si natura moarta, din care rezulta definitia vietii ca
adaptare continuda de relatii interne la relatii externe” (Braileanu 1923: 1).
Briaileanu distinge intre adaptarea pasiva si cea activd. De asemenea, observa
reactiuni (reflexe) si actiuni (constiente) ale organismului in raport cu mediul. Se
intelege, astfel, cd adaptarea activa este Intemeiatd pe cunoastere. Problema,
identificata de Braileanu, este: ,,cand putem vorbi de interventia constiintei unitare
sau a vointei, deci de o actiune a organismului i unde e limita intre actiunea
congtienta si reactiunea-reflex”? (Braileanu 1923: 1) ,,Este, de exemplu, construirea
cuibului o actiune constientd a pasarii, e organizatia albinelor si furnicilor
intemeiatd pe cooperare congtientd? Sunt aceste fenomene deosebite in mod
fundamental si absolut de actiunea unui arhitect care construieste un palat, si de
fapta omului politic care organizeaza un stat (Brdileanu 1923: 2)”? Tot Braileanu
ne va furniza raspunsul, afirmand ca nu putem vorbi de adaptare curat pasiva sau
de adaptare in chip cert activa. ,,Stiintele naturale nu sunt dispuse a-i acorda omului
o pozitie privilegiata, deci trecerea de la adaptarea pasiva la adaptarea activa nu e
in mod exclusiv prerogativa omului. Dar se poate afirma cd omul le-a Intrecut pe
toate celelalte fiinte si a atins cel mai inalt grad de adaptare activa” (Braileanu
1923: 2). Acest fapt, continud Braileanu, se explica, in general, prin deosebirea
dintre cunoasterea omeneasca si cea atribuita animalelor.

In acest context, savantul bucovinean va indica termenul lui Bergson, homo
faber, care i se pare o denumire mai potrivita In raport cu caracteristicile omului si
in dauna notiunii de homo sapiens. Braileanu 1l va mai cita si pe Henri Berr, cel
care mentioneazd cd mana si graiul il diferentiazd pe om de animal. ,,Omul a ajuns
a explica fenomenele ce se prezintd constiintei sale prin cauzele lor. Deci adaptarea
omului se Intemeiaza pe cunoasterea nexului cauzal intre fenomene. Acest interes
practic al omului este izvorul stiintei” (Brdileanu 1923: 2), marturiseste Traian
Briileanu. Tot el va concluziona cé: ,,Stiinta sociala, sociologia, s-a putut constitui
insd abia Tn momentul cind ea s-a desprins de interesul practic nemijlocit,
marginindu-se la analiza obiectului ei, care este societatea” (Braileanu 1923: 2). In
acest sens, trebuie sd evidentiem faptul cd profesorul cerndutean a adus
patrimoniului gandirii sociologice romanesti un aport fundamental prin stabilirea
obiectului sociologiei, tema extrem de controversata, un veritabil mar al discordiei,
intre diversele orientdri sociologice. ,,Constituirea sociologiei ca stiintd generala
despre societatea omeneasca a fost conditionatd de cunoasterea omenirii, de studiul
formelor de organizare ale tuturor popoarelor si de progresele din stiintele naturale.
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Cu aceasta idee, Braileanu se atageaza ideii lui Comte care inscria sociologia intr-o
evolutie a stiintei, ea ocupandu-se de societate, condusd de legi imuabile si
independente de actiunile umane, fiind ultima aparutd, datoritd complexitatii
obiectului ei. Pentru sociologul roman sociologia studiaza specia umand care
produce fenomene sociale de o variatie extraordinard. De aceea, cercetarile
sociologice urmaresc o ordonare §i clasificare a formelor sociale in spatiu si
examinarea lor in timp” (Schifirnet 2009: 66). ,,[...] Toate manifestatiile omului, in
spatiu si timp, sunt fenomene sociale, si singura realitate care formeaza obiectul
sociologiei este societatea” (Braileanu 1923: 11), o spune cat se poate de limpede
Traian Braileanu.

Realitatea sociala, vizatd de studiul sociologiei, se naste din contactul
comunitatilor. Metoda adecvata de cercetare n cazul acestei realititi este metoda
comparativa. Potrivit lui Braileanu formele sociale evolutive sau sistemele sociale
sunt numite comunitati, iar comunitatea umand este admisa ca fiind obiect al
sociologiei. Si asta, deoarece este o formd evolutiva, universald si esentiala,
existentd dincolo de vointa omului. Trebuie sd mai spunem ca sociologul si
filosoful bucovinean, in privinta delimitérii obiectului sociologiei, va apela la
gandirea lui Vasile Conta, aratdndu-se interesat de distinctia efectuatd de acesta
intre formele evolutive si cele neevolutive. Pornind de la aceasta diferentiere,
Braileanu cauta sa inteleagd raportul dintre element si sistem. Mai exact, formele
neevolutive pot fi intelese numai prin cunoasterea relatiilor lor cu formele
evolutive. In acceptiunea lui Vasile Conta, lumea se transforma si evolueazi
conform legii ondulatiei universale: ,Formele materiei, dupd modelul stabilirii si
dezvoltarii lor, se impartesc in doua categorii: in evolutive si neevolutive. Formele
evolutive sunt acelea care de la momentul nasterii lor cresc pe nesimtite si treptat
pana la un punct culminant si de acolo tot asa de regulat descresc pand la
extinctiune; i care totodata ascultd legea ondulatiunii universale... ca exemple de
forme evolutive se pot cita animalele, plantele, planetele etc. Formele neevolutive
sunt acelea care nu indeplinesc conditiunile de mai sus. Astfel sunt: zidirea unei
case de mana de om; formarea unui munte prin eruptiune vulcanica etc.” (Conta: 59).

Traian Braileanu valorifica teoria lui Vasile Conta, tinand cont de faptul ca
viata sociald are aceeasi structurd si aceleasi functii ca orice organism biologic. Si
asta, pentru ca Vasile Conta vede in sociologie mecanisme ale fiziologiei, la fel ca
H. Spencer. Observam aici o relatie indisolubila intre biologie si sociologie.
Formele evolutive genereaza miscéri ascendente, dar si miscari descendente, in
vreme ce formele neevolutive nu sunt generate de o evolutie completa. Formele
evolutive sunt caracterizate prin universalitate. La celalalt pol, formele neevolutive
au importanta doar in cazul in care contribuie la evolutia formelor evolutive. Vasile
Conta ia In considerare formele evolutive ca fiind unde, fenomenele sociale, la
randul lor, evoludnd sub aceeasi formd, fiind marcate de legea ondulatiunii
universale (Schifirnet 2009: 59). Bréileanu va valorifica o intreaga literatura despre
organic, dar evitd sa priveasca sociologia ca pe o fiziologie. Aici se desparte, de



5 Introducere in sociologie 143

fapt, Braileanu de Conta. Cu toate acestea, sociologul bucovinean recunoaste in
Vasile Conta un reper fundamental, dupa cum o spune chiar el: ,,Teoria lui Spencer
a Inraurit si asupra filosofului roman Vasile Conta. Acest filosof, cu toatd
asemanarea dintre teoria ondulatiunii universale cu teoria evolutiunii, a gasit o
formuld mai fericitd pentru explicarea fenomenelor. Si la Conta ceea ce este se
prezintd ca nastere, dezvoltare si descompunere. Dar ceea ce constituie
originalitatea si genialitatea lui Conta, este distinctiunea dintre forme evolutive si
neevolutive, o chestiune de importantd fundamentald pentru problema sociologica,
si care nu-si poate gasi, dupa parerea mea, o solutiune mai nimeritd decat cea data
de Conta” (Braileanu 1923: 12). Mai mult: ,,Deosebirea facutd de Conta reprezinta
cheia pentru rezolvarea unei probleme fundamentale pentru toate stiintele, dar mai
ales pentru sociologie. E vorba anume de problema raportului intre sistem si
elementele sale, o problema care cuprinde si pe cea a raportului intre lumea
anorganica si cea organica” (Brdileanu 1923: 14), aratd Traian Braileanu, punand
in valoare contributia adusa istoriei gandirii romanesti de Vasile Conta.

In acest context, amintim ca Traian Briileanu este primul om de stiinti roméan
care valorifica filosofia lui Vasile Conta in lucrari de gandire sociald. Acelasi lucru
sublinia Traian Herseni in a sa istorie a sociologiei romanesti. Asadar, Herseni va
trage urmatoarea concluzie vizavi de sociologia lui Brdileanu: ,,Raméane insa
perfect valabila, cel putin dupa parerea mea, teza lui Traian Braileanu, dezvoltata
pe temeiul filosofiei lui Vasile Conta, ca societatea este un sistem autonom sau o
forma evolutiva, in sensul ca detine un dinamism propriu (autodinamism) si este o
realitate caracterizatd prin dezvoltare (de la trepte inferioare, elementare, spre
trepte tot mai inalte, mai complexe, intr-o inlantuire logica, obiectiva)” (Herseni
2007: 206).

Trebuie sa mai remarcam la Braileanu, mai exact la a sa Infroducere in
sociologie, viziunea sistemica pe care o abordeazia. Concepand societatea ca
sistem, sociologul bucovinean va incerca sa rezolve problemele reale cu care se
confrunta stiinta despre societate intr-un mod cat se poate de original pentru acele
timpuri. Numai astfel, crede Braileanu, se poate desprinde specificitatea societatii
fata de alte structuri ale realului. Autonomia sistemului este o notiune deosebit de
importantd in aceasta ecuatie, fiind rezultatd din raporturile cu alte sisteme. De
asemenea, sistemul nu poate fi conceput ca suma mecanicd a componentelor sale,
ceea ce ITnseamna ca perspectiva asupra sistemului este dinamica si nu mecanicista
(Schifirnet 2009: 71). ,,Sistemul, cum este organismul viu sau orice alt sistem,
poate fi analizat pana la cele mai mici elemente, dar nicicand noi nu vom putea
explica sistemul prin partile sale, noi nu vom putea compune un sistem din
elemente combinate de noi. Orice sistem vom construi, lui 1i va lipsi lucrul esential,
pe care-1 poate dobandi numai in contact cu alte sisteme si care este autonomia.
Procedarea de la elemente la sistem ne va da intotdeauna un mecanism, nicicand un
organism”, aratd Traian Braileanu. Profesorul universitatii cerndutene va analiza
societatea din perspectiva tuturor stiintelor, inclusiv a biologiei, intrucat societatea
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a fost considerata a fi un organism. Prin urmare, comunitétile omenesti sunt parte a
naturii. insd, cum am mai spus, Briileanu nu va confunda sociologia cu biologia.
Cum expresia concretd a societdtii este comunitatea omeneasca, expresia empirica
a sociologiei o vom decela in formele sociale ale activitatii umane (Schifirnet 2009:
72). In continuare, Traian Braileanu va stabili ca: ,obiectul sociologiei este
sistemul social, adica societatea ca forma evolutiva, sau, cum am putea-o numi cu
un cuvant, comunitatea. Conditiunea principala pentru a cunoaste ca existd o
comunitate §i pentru a desprinde legile evolutiei ei este contactul comunitatii cu
alte sisteme. Analiza sistemului izolat nu ne va da decét raporturi intre partile sale,
intre forme neevolutive, raporturi care pot fi prinse in legi statice, pe cand evolutia
sistemului ar raimane cu desavarsire necunoscuta, adica insasi existenta sistemului
respectiv s-ar sustrage cunostintei noastre. Ivindu-se posibilitatea de a observa
relatia sistemului cu alte sisteme, cercetérile pot fi intinse si asupra evolutiei sau
functiunii sistemului, punandu-se problema legilor dinamice” (Braileanu 1923: 22).

Sintetizand, relatiile sistemului cu alte sisteme ofera posibilitatea cunoasterii
evolutiei sau functiei sale, cuprinsa in legi dinamice. Pentru Braileanu, sistemele
care s-au impus spre a fi cercetate stiintific sunt eul (subiectul sau individul) si non-
eul (obiectul sau lumea din afard). Constantin Schifirnet sustine cd Briileanu se
raliaza tezei lui Avenarius, potrivit careia stiinta studiaza relatiile dintre sisteme,
sisteme fiind considerate doar Eul si Universul. Tot Schifirnet explica: ,,Aldturi de
cele doud sisteme existd un ceva — Eul care judecd, istoriseste — adica o alta
infatisare a Eului care intrd in contact cu Universul. Braileanu demonstreaza cum
functiunea sistemului decurge dintr-o lege” (Schifirnet 2009: 72). Daca
descompunem un sistem 1n partile sale, atunci putem opera cu acele parti in
conditii de libertate absoluta sau deplina. ,,Orice combinatie e posibild §i nicio
piedica nu ni se opune a duce aceastd analiza pana la sfarsit. Dar, in momentul in
care trecem la functiunea sistemului, numai o singurd combinatie e posibila, care
insa nu depinde de vointa noastra, ci de raportul sistemului cu alte sisteme §i numai
in cazul cand am putea epuiza §i analiza aceste raporturi, am putea gasi o singura
lege pentru a explica si structura si functiunea sistemului” (Braileanu 1923: 26), isi
duce rationamentul mai departe filosoful si sociologul cerndutean.

Preocupat de investigarea societatii, Traian Braileanu a analizat cu predilectie
relatia sistemului cu individul, accentul asupra acestei teme fiind pus nu numai in
lucrarea de fatd, Introducere in sociologie, ci si in lucrarile anterioare, Despre
conditiunile constiintei §i cunostintei. Tratat de filosofie si Die Grundlegung zu
einer Wissenschaft der Ethik (Intemeierea la o stiintd a eticii). Dupa cum Briileanu
insusi spunea, el a Incercat sd arate ce este individul-sistem, asezandu-1 in raport cu
celelalte sisteme. In societate, dupa Briileanu, individul se naste si tot aici va
stabili o diversitate de relatii. Sociologul bucovinean va face diferenta intre
raporturile interindividuale si cele intercomunitare, cu mentiunea ci distinctia nu
este operatad intotdeuna riguros si limpede.
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Trebuie s mai mentiondm ca pentru Traian Brdileanu realitatea este o
notiune izvorata din raportul dintre sisteme distincte care intrd in contact si, prin
urmare, realitatea sociald se va naste din contactul comunitatilor. Traian Braileanu,
dupa ce mai intdi va ,,amenda” dezinteresul lui Comte pentru individ, observa la
acesta ,,0 precizare foarte clard a obiectului sociologiei, care este sistemul social,
comunitatea” (Braileanu 1923: 38).

Tot acum, sociologul bucovinean va parea pe deplin edificat de faptul ca abia
cunoagterea omenirii, studiul formelor de organizare, atit de variate, ale tuturor
popoarelor civilizate si primitive, precum si progresele inregistrate In stiintele
naturale, in special in biologie, au inlesnit constituirea sociologiei ca stiinta
generala despre societatea omeneasca (Braileanu 1923: 38-39).

In viziunea aceluiasi ganditor, ideea din care s-a ndscut sociologia este
urmatoarea: ,,Statul s-a prabusit; teoria politica care vede 1n forma de guvernamant,
in legislatie, cele mai eficace mijloace de a asigura stabilitatea organizatiei si, prin
aceasta, bundstarea si fericirea cetitenilor, a dat faliment; trebuie deci sa cautim
altda formd, mai stabild, mai buna, de organizare, noi trebuiec sd organizam altd
politica; in locul Statului sa punem Societatea omeneasca, si in locul teoriei politice
traditionale, o stiintd generala despre societatea omeneasca: Sociologia” (Braileanu
1923: 42).

Mergand mai departe in ceea ce priveste analiza intreprinsa in lucrarea sa,
Introducere in sociologie, Traian Brdileanu ajunge la concluzia cé: ,,Din punct de
vedere metodologic, noi credem ca e oportun sa impartim filosofia sociala in trei
ramuri: etica, sociologia si politica, care ar fi stiintele despre raporturile
interindividuale, intercomunitare si internationale” (Braileanu 1923: 70).

in final, putem spune, cred, fara a gresi, exprimandu-ne in termenii lui Noica,
cd Traian Braileanu, in a sa Introducere in sociologie, a incercat sa reia totul (in
functie de ce-l interesa) de la inceput. Erau vremuri in care era interesat sa-si
explice si sa explice, sa descopere si sd ofere, sd impartaseascd din ceea ce el a
reusit sd cunoascd. Altruist, iubitor de aproape, savantul bucovinean nu a intors
spatele lumii, ci s-a deschis cu toatd forta de care a fost capabil si, nu in cele din
urma, a sperat. Nu dintr-un imbold egoist, ci dintr-o pornire launtrica, din ceea ce
Noica numea idealism. Este vorba despre acel idealism pe care il definim drept
Lintimitatea aceasta dintre cugetul omului si lume” (Noica 2009: 182). Sa mai
spunem cé ,,Jumea” nu a ramas impasibila la toate acestea si a oferit un raspuns pe
masurd: o serie de recenzii elogioase la aceastd prima lucrare tiparita de sociologie,
semnata de profesorul Traian Brdileanu. Asadar, nu putem sd nu amintim de
comentariul facut de Nicolae lorga la Introducerea in sociologie a lui Traian
Braileanu. Astfel, lorga va caracteriza lucrarea sociologului si filosofului
bucovinean drept: ,,[...] o lucrare de remarcabila sinteza si de mare speranta, ca una
care alcatuieste in acelasi timp un serios subiect de rodnice discutii” (Iorga 1924).
Nicolae lorga nu omite sa aminteasca si de apelul lui Traian Braileanu la ideile lui
Conta sau Xenopol: ,,Un mare merit si 0 mare cinste a cercetdrii asa de stransa
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logiceste si de luxos informata a d-lui Briileanu, care poseda si un stil limpede si
atragator, este desigur si luarea in considerare a contributiilor pe care le-au dat in
aceasta directie cei doi cugetatori nationali Conta si Xenopol, precum si ale altora
de datd mai recentd” (lorga 1924). ,,Pe acelasi ton encomiastic va vorbi despre
cartea lui Traian Brdileanu si Achille Ouy. Acesta din urma va scrie in recenzia
publicatd in ,,Revue Internationale de Sociologie” urmatoarele: ,,Domnul Traian
Braileanu, in partea cea mai personala a lucrarii sale, tinde sa reuneasca sociologia
cu filosofia in general si in mod deosebit cu etica. Aceastd Introducere in
sociologie, in cele din urma, se afla intre o Etica aparuta in Germania in 1919 sub
aceeasi semndturd si un tratat politic pe care autorul isi propune sa il publice in
curand in limba roménd. Nu se poate lauda indeajuns domnul Traian Braileanu
pentru faptul de a fi dat lucrarii sale, afard de ideile care 1i sunt personale, adaosul
viguros si lucid al unui expozeu privind tezele cele mai diverse asupra sociologiei
in general, cu o documentare veritabil europeana si, citusi de putin, asa cum se
intampla deseori in lucrari similare, cu o documentatie referitoare exclusiv la una
sau doua tari” (Ouy 1925). Sub aceleasi auspicii va fi anuntat volumul profesorului
Briileanu si in presa strict sociologica din Romania. Este vorba despre recenzia
aparutd in revista condusd de Dimitrie Gusti, ,,Arhiva pentru Stiinta si Reforma
Sociald” (Anul V, nr. 34, 1924, p. 557). Asadar, in publicatia mentionatd se vor
scrie urmatoarele: ,,Lucrarea aceasta face parte dintr-un tot organic, planuit de
autor, profesor agregat la Universitatea din Cernauti, dupa linii destul de largi. Ne
aflam numai Tnaintea partii inti dintr-un intreg tratat de sociologie, care se apropie
de notiuni si teorii cu toatd armatura stiintificd cuvenita. O bibliografie destul de
bogatd, 1n care s-a facut loc si stiintei §i publicatiilor roméne de specialitate, aduce,
in paginile ultime ale volumului, dovada. El trateazd in patru capitole despre
Notiunea sociologiei, Obiectul ei, Legaturile cu celelalte stiinte $i Metodd. A doua
parte ar trebui sa cuprinda o expunere criticd a teoriilor, mai ales ale lui Comte si
Spencer. Ceea ce autorul ar vrea chiar peste aceasta realizare, un sistem de filosofie
sociald legand sociologia cu filosofia propriu-zisa prin eticd, e ca o mare fagaduinta
a unui viitor mai indepartat. Lucrarea de fata serveste bine ca pilda de ceea ce se va
putea realiza” (Braileanu 1924: 577).

Pana in 1923, cand vede lumina tiparului Introducerea in sociologie a lui
Traian Braileanu, vor mai publica lucrdri de sociologie in limba roména doar
Haralambie Fundateanu (Sociologia. Partea 1, Consideratiuni generale, 1912),
G.D. Scraba (Sociologie, 1914), Dimitrie Gusti (Sociologia razboiului, 1915 si
Studii sociologice §i etice, 1915) si Petre Andrei (Sociologia revolutiei, 1921). Mai
avea carti de sociologie si Dumitru Draghicescu, insa acestea, fiind publicate in
limba franceza, la Paris, au avut un ecou relativ redus in Romaénia. Si asta cu toate
ca tomurile respective au fost receptate bine chiar in tara lui Auguste Comte,
ganditorul care a impus termenul de ,,sociologie” in intreaga lume. Se cuvine a
preciza cd, dupa cum se observa, Traian Braileanu este unul dintre primii autori
autohtoni de volume de sociologie propriu-zisa, acest aspect, dar si multe altele, ce
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tin de opera intrinseca, plasandu-l printre personalitatile de prim rang ale stiintei
sociologice de la noi.
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