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Tn 2024 se Implinesc 35 de ani de la schimbarea de regim din 1989. Despre
perioada comunista s-a cercetat, publicat si — mai ales — s-a vorbit relativ mult in
ultimele decenii. Perspectivele de abordare au fost diverse (politice, economice,
sociale, culturale). S-au publicat lucrari de memorialistica si interviuri de istorie orald,
s-au realizat filme documentare si artistice, s-au infiintat muzee si memoriale,
s-au realizat expozitii, s-a intocmit un manual optional de istorie a comunismului,
iar in noua Lege a Educatiei (198/2023), Istoria Comunismului a fost introdusa ca
materie obligatorie. Cu toate acestea, la nivelul populatiei se poate observa ca
amintirile despre viata Tn comunism s-au diluat de asa maniera incat, influentate si
de nostalgie, au dus la o deformare majora a rememordrii, care poate perpetua o
»imagine” falsa asupra trecutului, iar la noile generatii ajung, ih mod paradoxal,
tot mai putine informatii (a se vedea, de exemplu, sondajele INSCOP realizate in
2013 si 2023 cu privire la perceptia pe care o au romanii asupra trecutului,
prezentului si viitorului). In aceste conditii, este evident ci este necesard continuarea
cercetarilor despre perioada comunista si postcomunistd, pentru a compensa uitarea
si necunoasterea, dar si pentru a intelege mecanismele care au dus la aceastad
situatie in ultimele trei decenii si jumatate. Acesta a fost si motivul de a realiza un
numar special al Revistei romane de sociologie cu tema ,,Studii asupra comunismului
si postcomunismului in Roméania: memorie, restituire, muzealizare”.
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Din punct de vedere istoric, sociologic si al studiilor memoriale (memory
studiest), Romania apartine categoriei politice definite ca ,,Europa de Est™? n
perioada postbelicd, regiune mnemonica ce a experimentat in secolul XX forme de
totalitarism, razboi, comunism/socialism si dependentd de Uniunea Sovietica, dar si
,»Razboiul Rece”, ,,Cortina de Fier” (a se vedea si conceptul de ,,geografii multiple”,
Muller, 2010). Astfel, putem constata ca memoria post-comunistd se afld in fata
dificultdtii recuperdrii istorice a violentei generate de nazism si de comunism?,
de semi-periferialitate, discontinuitate/ruptura la nivel institutional si schimbari
dramatice in structurile geopolitice si sociale (Wawrzyniak si Pakier, 2013,
pp. 257-279). Memoria culturala, forma a memoriei colective, cu rolul de a asigura
0 identitate culturala nationald colectiva (vezi Halbwachs, 1997, Nora, 1978,
Assmann, 2011), s-a mentinut de-a lungul generatiilor prin practici culturale si
institutii, dar si prin ritualuri, simboluri, monumente, memoriale, comemorari
(faire memoire), fiind un demers de factura culturala, ,,0 privire ceremoniala asupra
trecutului, convocati sa joace rol devotional” (Hameline, 2017, p. 205). Tn acest
context, este important de subliniat ca existd nu una, ci mai degraba multiple cadre
ale memoriei, ceea ce impune necesitatea de a fi analizate politicile internationale
si locale ale istoriei comunismului si formularile/utilizarile politice legate de acestea
(Mink si Neumayer, 2013, Miller si Lipman, 2012). In plus, Maria Todorova
(2010a, 2010b) aduce in discutie si diferitele moduri de rememorare care exista in
societatile post-comuniste si care includ si nostalgia post-comunista.

La nivel national, in 2006, in Parlament, presedintele Romaniei a condamnat
explicit si categoric comunismul, declarandu-l ,regim ilegitim”, iar in 2009,
Parlamentul European a adoptat Rezolutia privind Constiinta Europeana si Totalitarismul
(Resolution on European Conscience and Totalitarianism, europarl.europa.eu/
doceo/document/RC-6-2009-0165_EN), care condamna crimele impotriva umanitatii si
violarile masive ale drepturilor omului de catre regimurile comuniste totalitare, si a
propus constituirea unei Platforme a Memoriei si Constiintei Europene (Platform of

! Studiile memoriale (memory studies), addugate recent printre stiintele umaniste si sociale ca
domeniu de studiu, opereaza cu concepte cum ar fi memoria sociald, cadrele sociale ale memoriei
(Namer, 2000), locuri ale memoriei (Nora, 1970, 1980), post-memorie (Hirsch, 2008, Conway 2010),
care au devenit de interes in contextul schimbarilor din abordarile umaniste — evolutii post-coloniale
si post-dictatoriale (Olick si Robbins, 1998, Olick, 1999, Olick, 2008, Radstone si Schwarz, 2010,
Erll si Niinning, 2010, Olick et al., 2011).

2 Folosirea conceptului de Europa de Est ca termen-umbreld are sens datoritd faptului ci
toate aceste societati nationale au fost incluse intr-un tip de ,meta-naratiune sovietica” (Soviet
metanarative) si, de asemenea, de rezistenta la aceasta, in opozitie cu Europa de Vest (Mark, 2010,
pp. 93-125).

3 Afirmatia ficutd in 2004 privind cele doud regimuri totalitare, nazism si comunism,
~in mod egal criminale” (Kalniete 2004) e controversatd (Blaive et al., 2011), conducand la
formularea diferentelor in memoria publicd intre Est si Vest, cum e Gulag contra Shoah (Droit, 2007),
polemizénd cu memoria pan-europeana.
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European Memory and Conscience, memoryandconscience.eu) (Zombory, 2017).
Includerea térilor din Europa Centrald si de Est in Uniunea Europeand a facut
evident faptul ca, In timp ce constructia memoriala si identitara a Europei reflecta
mai ales experienta tarilor occidentale, o noud perspectiva asupra memoriei europene,
ca proiect politic, social si cultural, se cere a fi articulatd in spatiul public (Jedlicki,
1999). Ca urmare, a fost abordatd ideea construirii unei istorii trans-nationale,
(Miiller, 2012), mai ales in ceea ce priveste ,.,experienta atrocitatilor sovietice si ale
comunismului” (Judt, 2005, Sznaider si Levy, 2006), si elaborarea unor politici
memoriale europene comune (shared European memory).

In tarile din Europa de Est, ciderea Cortinei de Fier a condus la o
,re-nationalizare a agendei de cercetare”, mai ales in domeniul istoriei, fapt care e,
intr-un fel, de inteles dupa perioada de sovietizare a stiintelor umaniste, insa chiar
si asa, existd un decalaj In privinta studiilor memoriale locale fata de traditia
vesticd (Wawrzyniak si Pakier, 2013, pp. 257-279). In ceea ce priveste situatia din
Romaénia, ,,cercetarile cu privire la instaurarea comunismului [...], implicit cele
referitoare la represiunea politica, au cunoscut o dezvoltare fara precedent, lucru cat se
poate de firesc in contextul in care astfel de teme au fost tabu inainte de 1989”
(Budeanca, 2017, p. 9). Astfel, recuperarea memoriei perioadei comunismului,
avand in centru atentia acordata victimelor abuzurilor comise ntre anii 1945-1989,
s-a realizat prin cercetari cu dimensiuni mai ales istorice, prin crearea de structuri
institutionale (Abraham, 2013, pp. 150-152), si prin demersuri de recuperare
memorialda-muzeala (Budeanca, 2020, pp. 1 068—1 086). Printre primele institute
de cercetare a perioadei comuniste/totalitare in Europa de Est se afla Institutul
National pentru Studiul Totalitarismului (I.N.S.T.) din cadrul Academiei Romane,
infiintat prin Hotdrarea de Guvern nr. 150 din 13 aprilie 1993 (Abraham 2016,
p. 10, totalitarism.ro), in cadrul caruia functioneaza, din 2007, Centrul de Studii
Ruse si Sovietice ,,Florin Constantiniu”, iar din 2022 Centrul de Studiu al Ideologiilor
Totalitare ,,Hannah Arendt”. Cercetatorii din cadrul Consiliului National pentru
Studierea Arhivelor Securitatii (infiintat in 1999) realizeaza, de asemenea, investigatii
privind perioada regimului comunist din Romania, prin studierea documentelor
provenite de la fosta politie politica, In cadrul institutiei functionand si Centrul
de lIstorie Orald ,,Constantin Ticu Dumitrescu”. O alta institutie importanta este
Institutul de Investigare a Crimelor Comunismului si Memoria Exilului Roménesc
(LL.C.C.M.E.R.), structurd guvernamentald rezultatd prin comasarea, in 2009, a
Institutului de Investigare a Crimelor Comunismului in Romania (infiintat in 2006)
cu Institutul National pentru Memoria Exilului Roméanesc (infiintat in 2003).
Institutia are misiunea, printre altele, de a administra si analiza, de o maniera
riguroasa si stiintificd, memoria regimului comunist din Romania, precum si a
consecintelor acestuia, de a sprijini proiecte educationale, de informare si de memorie,
contribuind la 0 mai bund Intelegere a importantei drepturilor si libertatilor cetatenesti
n societatea post-comunista (iiccmer.ro). Dintre numeroasele proiecte Th domeniul
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memorial-educational derulate in cei peste 18 ani de activitate, mentionam demersurile
de infiintare a unui muzeu al comunismului, prin campanii media, Intdlniri cu
cercetatorii din domeniu sau infiintarea ,,Retelei Memoriei” (Budeancd, 2020b,
p. 510; reteauamemoriei.ro).

Si In zona organizatiilor non-guvernamentale au existat preocupari pentru
recuperarea criticdA a memoriei perioadei totalitare, printre primele si cele mai
active fiind Fundatia Culturala Memoria, infiintata in 1991 de scriitorul Banu
Rédulescu, avand misiunea de a promova drepturile omului si valorile civice,
dar si de a restitui memoria unor vremuri trecute, ce au repercusiuni inca
asupra societatii romanesti. Cel mai important proiect al Fundatiei este acela de a
publica Memoria — revista gandirii arestate (din 1990). Un rol foarte important I-a
avut, de asemenea, Fundatia Academia Civica (fondata in 1994 de Ana Blandiana
si Romulus Rusan), care are ca scop ,,educatia civica printr-o bunad cunoastere a
trecutului apropiat al tarii si al Europei de Est, si restituirea astfel a adevarurilor
istoriei recente falsificate in anii dictaturii comuniste”. Principalul proiect al
fundatiei este Memorialul Victimelor Comunismului si al Rezistentei de la Sighetu
Marmatiei (memorialsighet.ro) alaturi de care functioneaza si Centrul International
de Studii asupra Comunismului, cu sediul in Bucuresti.

In primii ani de dupa 1989, cercetitorii din domeniul istoriei recente au avut
un acces limitat la documentele de arhiva, insa preocuparile lor au fost dublate
de o afluentd de lucrari memorialistice, care au avut o contributie deosebita la
,recuperarea unor pagini de istorie recentd” (Budeanca, 2017, p. 9). Acest aflux s-a
datorat atat nevoii primare de a comunica, dupa atatia ani de tacere, cat si datoriei
morale de a pastra marturiile trecutului, ca o legitimare a prezentului si, In acelasi
timp, ca o lectie pentru viitor. Mentiondm aici texte autobiografice ale unor autori
ca Annie Bentoiu, Micaela Ghitescu, Lena Constante (artist plastic), Gheorghe
Leahu (arhitect), lon Vianu (medic) sau Vasile Paraschiv (muncitor). Considerate
un nou gen literar, memoriile sunt Incadrate de unii criticii si istorici literari in
»Hliteratura de frontiera”, includerea lor in istoria literaturii romane si analizarea
acestora fiind vazute ca o ,,datorie de onoare” fatd de victimele comunismului”
(Dobre si Antonovici, 2016).

Amintim in context si marturiile provocate, cum ar fi cea consemnata de Irina
Nicolau despre rezistenta anti-comunistd din zona Arges in Povestea Elisabetei
Rizea din Nucsoara, urmatd de marturia lui Cornel Dragoi (1993); a participantilor
la Revolutia din 1989 — , Ne-a luat valul”, ,,Vom muri si vom fi liberi” (1990),
,, Piata Universitatii” (1997) (Badica, 2010, pp. 83—101), sau directiile de cercetare
si arhivare din perspectiva istoriei orale, ,,istorie traitd, istorie care ne explicd prin
exemple cine suntem” (Vultur, 1997, Scarneci si Ungureanu, 2002, Antonovici
si Dobre, 2016, Marineasa si Vighi, 2017, Pillat, 2022). Tn acest context amintim
serialul de televiziune Memorialul Durerii, realizat de Lucia Hossu-Longin (din
1991) si eforturile facute de Institutul de Istorie Orala din Cluj, infiintat de
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profesorul Doru Radosav (1997). De remarcat sunt si demersurile de a dezvalui
biografii si momente importante din trecutul recent, prin proiecte cu caracter
educational, realizate de urmasi de fosti detinuti politici sau de persoane interesate de
istorie: lon-Andrei Gherasim (corneliu-coposu.ro), familia Susman si Clubul Monarhistilor
Clyjeni (versantulpartizanilor.ro), s.a.). Pentru studierea, dar si pentru a facilita accesul
publicului la cunoasterea istoriei comunismului, dupa 1990 s-au dezvoltat si folosit
diferite concepte: arheologie judiciara (Petrov, 2023a, 2023b, 2023c, 2024), arheologie
forensica (Oprea, 2002, 2004, 2008), arheologia memoriei (loan, 2013), muzeele
durerii (Opris, 2000), sfintii inchisorilor, muzeografie marturisitoare (Bernea, 1993).

Demersurile de recuperare memoriald-muzeala (Budeanca, 2020a, 2020b) au
contribuit si ele la crearea unei ,,memorii colective” a comunismului, muzeele si
memorialele putdnd juca un rol important in regasirea/retrdirea sentimentului de
apartenenta la o comunitate (locald sau nationald) (Dobre, 2013, pp. 95-106).
Pe langa deja amintitul Memorial al Victimelor Comunismului si al Rezistentei de
la Sighetu Marmatiei, in aceste noi directii se poate evidentia existenta unor situri
originale, cum sunt spatiile de detentie inca active (Aiud, Gherla), foste penitenciare
transformate sau in curs de transformare (Memorialul Inchisoarea Pitesti, Memorialul
,inchisoarea Tacerii” Ramnicu Sarat, Fortul 13 Jilava), case/spatii memoriale (Casa
Iuliu Maniu, Badacin sau Expozitia Corneliu Coposu, Bobota), case memoriale (Casa
Elisabetei Rizea, Nucsoara), spatii memoriale adaptate in alt loc, in lipsa celui
original distrus (Casa 1.D. Sirbu, Petrila), spatii de detentie si anchetad care si-au
schimbat destinatia (subsolul Ministerului de Interne sau Blocul Cretulescu, Bucuresti),
situri disparute (lagarele de munca fortata de la Periprava sau din Balta Briilei,
satele deportatilor din Baragan), monumente-memoriale de for public, spatii de
pelerinaj etc. De asemenea, amintim aici §i initiative private, spatii de expunere a
istoriei traumatice a perioadei totalitariste, cum sunt: Ferestroika (Bucuresti), Muzeul
Amintirilor din Comunism (Brasov) sau Undeva in Comunism/Muzeul Comunismului
din Bucuresti.

Nu in ultimul rand amintim aici ca in 2015, in urma unui discurs al
Presedintelui Roméniei in care S-a sustinut necesitatea credrii unei institutii muzeale
dedicate perioadei comuniste/totalitariste (Iedu, 2014), 92 de deputati si senatori
P.N.L. au propus Senatului un proiect de lege pentru infiintarea ,,Muzeului Ororilor
Comunismului” (PI-x nr. 582/2015, Propunere legislativa privind infiintarea Muzeului
Ororilor Comunismului Tn Romania, online), proiect care a fost aprobat in 2019
(Lege nr. 157 din 25 iulie 2019).

Pe langd tendintele de memorializare si noile directii de cercetare a
comunismului roménesc, care au continuat sa fie inventariate, analizate si expuse
prin publicatii si dezbateri pentru publicul larg sau pentru specialisti (vezi, de exemplu,
Badescu si Ungheanu, 2000), am observat existenta, inmultirea si diversificarea
altor produse culturale, care au ca misiune ilustrarea, descifrarea sau chiar condamnarea
regimului comunist, din categoria: artele spectacolului, artele vizuale, carti pentru
copii si cursuri optionale in Invatamant.
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Tn domeniul artistic, pornind de la teme precum memoria, detentia politicd,
martiriul, violenta si trauma, operele pot atinge adesea aspecte mai putin cunoscute
ale istoriei recente, devenind compensatorii sau recuperatoare. Gasim interventii
artistice in spatiul istoric (Site-specific), iar in instalatiile artistilor contemporani
regasim obiecte din comunism alaturi de obiecte de cult sau de amintiri din familie.
Exemplificam aici prin demersurile facute de Horia Bernea in cadrul Muzeului
Taranului Roman (Bernea si Nicolau, 1998, p. 226). Alti artisti re-creeaza locuiri
prin mijloace plastice, arhitecturi sau instalatii simbolice, dar si mesaje si simboluri
grafice (Dan Perjovski), benzi desenate (Mihai 1. Grdjdeanu) ori ilustratie de carte
(Bogdan Toparceanu) teatrale (Radu Savin), cinematografice (Cristian Mungiu,
Andrei Ujica, Stere Gulea, Catalin Mitulescu s.a.).

Fara indoiala exemplele prezentate anterior pentru diferitele directii de
abordare a multiplelor fatete ale comunismului si post-comunismului nu sunt nici
pe departe singurele. Ele insd dovedesc, o data in plus, ca perioada si subiectul sunt
extrem de complexe.

Articolul care deschide acest numar special al Revistei roméne de sociologie,
intitulat Dreptul la memorie — cerinta fundamentala, este semnat de profesorul
Ioan Opris, considerat liderul cercetarii in domeniul muzeologiei din Romania.
Pornind de la afirmatia ca schimbdrile politice internationale din anul 1989 au
modificat radical arhitectura si geografia politica universald, iar Romania a fost
inclusa in acest val urias, revolutionar, e necesar ca numeroasele jertfe, dificultati,
lipsuri, s nu fie uitate, ci sd constituie lectii pentru generatiile actuale si pentru
cele ce vor veni. Potrivit autorului, suferintele, nedreptatile si durerile victimelor
epocii socialiste nu sunt Tnsa ugor de surprins prin mijloacele institutiilor de memorie
istorica, prin urmare, ,,muzeele durerii” trebuie sd aduca asemenea probatiuni si
argumente care sa convinga, sd indrepte si sa opreasca pe viitor orice tentatie spre
absolutism si dictatura. Memoria istorica trebuie asumatd, si un exemplu este proiectul
»Reteaua Memoriei” initiat si coordonat in cadrul Institutului de Investigare a
Crimelor Comunismului si Memoria Exilului Romanesc. Cele zece reuniuni ale
Retelei Memoriei care s-au derulat pana in prezent — si care sunt prezentate de
autor — au adus impreuna reprezentanti ai unor institutii din tara si din straindtate care
se dedica istoriei comunismului, care au o experientd deosebitd in muzeificarea si
deschiderea cétre public a spatiilor dedicate totalitarismului si sustinerii drepturilor
omului.

Profesorul Opris face, asadar, o pledoarie pentru institutiile de memorie
pentru proiectele care pun In evidentd trecutul traumatic, dar, in acelasi timp, s
pentru o asumare critica a trecutului. El argumenteaza cé este necesara o intelegere
a perioadelor si etapelor din istorie care astdzi sunt condamnate si repudiate Tn mod
global — o astfel de atitudine reprezentand un semn de maturizare a societatii,
a capacitdtii acesteia de a Invéta din lectiile trecutului.

— -
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Irina Hasnas Hubbard, muzeograf, si Angelica Helena Marinescu, cercetitor
stiintific, realizeaza in articolul Muzeul Ororilor Comunismului Tn Roméania: discurs
public, muzeografie si narative expozitionale, o analizd interesantd pornind de la
problematica (re)constituirii unei memorii istorice, istoriografice si culturale a
perioadei comunismului in Romania. In acest cadru, muzeele si demersurile
muzeografice sunt de importantd majora atit pentru memoria nationald, colectiva,
cat si pentru cea individuald. Articolul analizeazd modul de actiune in spatiul
public al Muzeului Ororilor Comunismului in Roménia, de la orientarea catre noi
strategii muzeale, relatia cu publicul, includerea in retele nationale si internationale
la narativele expozitionale propuse in anii care au trecut de la demararea activitatii
acestei institutii publice apartindnd Ministerului Culturii. Pentru ca desi e relativ
»tanar’, M.O.C.R. s-a impus deja in peisajul muzeal romanesc drept o institutie
dinamica, ancoratd 1n tendintele moderne de abordare a tematicilor si cu o
deschidere evidenta catre public.

n ,, Occidentul imaginar” si Romdnia socialista in anii 1980: o analiza din
perspectiva istoriei orale, Alexandra Bardan si-a propus sa identifice modul in
care, in perioada regimului comunist, romanii isi reprezentau Occidentul ca si
construct socio-cultural. Amintirile redate Tn cadrul interviurilor de catre cei 28 de
subiecti chestionati evidentiaza o reprezentare idealizata si dorita a lumii occidentale,
construita in opozitie cu discursul negativ despre Occident promovat de regimul
comunist. Raspunsurile reflectd, de asemenea, implicarea statului in economia
informald, precum si schimbarile sociale si economice din timpul socialismului
tarziu, corelate cu stratificarea sociala, dar si modul cum erau valorizate produsele
culturale occidentale. Interesant este si faptul ca din raspunsuri transpare o nostalgie
privind modul de socializare din acea perioada, diferit de cel creat de noile
platforme media si de internet. Concluzia articolului este cé ,,Occidentul imaginar”
a actionat ca un filtru ideologic, polarizand atitudinea fatd de produsele culturale si
structurand rezistenta consumatorilor in raport cu propaganda facuta de regim.

Considerat de multi ca un ,,Socrate al secolului XX” in Romania, Petre Tutea
a fost, fard indoiald, o personalitate care, datorita trecutului sdu, nu putea scapa de
»malaxorul” justitiar al regimului comunist. A fost arestat in 1948 si internat in
lagar pana in 1953. Tn 1956 a fost din nou arestat, judecat si condamnat la 18 ani
munca silnicd, fiind eliberat In 1964. La fel ca marea majoritate a fostilor detinuti
politici, dupa eliberare a fost considerat de regim ca ,,dusman al poporului”,
motiv pentru care a fost supravegheat indeaproape. Studiul lui Vlad Mitric-Ciupe
analizeazd mecanismele si metodele pe care Securitatea le-a folosit pentru a afla
detalii despre ce facea, ce scria, ce gindea si cu cine se intdlnea Petre Tutea,
metodele utilizate, de altfel, frecvent pentru a controla populatia si, implicit, pentru
a mentine puterea. Interesant este si faptul, relevat de studiu, cd urmarirea lui Petre
Tutea nu s-a Incheiat In decembrie 1989, cum ar parea firesc, ci a continuat si dupa
acest moment. Evidentiem si partea de final a studiului, in care se prezintd cat
de problematice pot fi documentele intocmite de fosta Securitate si cu cata
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precautie ar trebui ele lecturate pentru a se putea extrage informatiile relevante in
reconstituirea unor momente din trecutul recent.

Studiul lui Csongor Janosi, Itinerariu de preot reformat in Transilvania in
timpul regimului comunist. Dénes G. Fulop (1931-2005), repune in discutie situatia
minoritatii maghiare din Ardeal in perioada regimului comunist, pornind de la
povestea de viatd a unui preot reformat, care de-a lungul activitatii sale profesionale a
pastorit comunitatile din mai multe localitati din judetul Mures: Ghinesti, Trei Sate,
Reghin si Targu Mures. Pe cand era student, la fel ca si in cazul altor etnici
maghiari, faptul ca a simpatizat cu miscarea revolutionara din Ungaria din 1956 i-a
adus, In 1959, o condamnare la 11 ani munca silnicd pentru ,,crimd de uneltire
contra ordinii sociale”. Dupd patru ani petrecuti in detentie a fost eliberat, insa a
ramas sub supravegherea Securitatii, care 1-a suspectat in permanenta de activitati
»hationalist-iredentiste”. Bazatd in mare parte pe documente aflate in Arhiva
Consiliului National pentru Studierea Arhivelor Securitatii, dar si pe o consistenta
literatura de specialitate, analiza in cazul lui Dénes G. Fuldp releva cat de dificila
si de complexa a fost viata unui intelectual maghiar preocupat sa contribuie la
pastrarea identitatii culturale a comunitatii din care facea parte.

in acelasi areal tematic, ,,Religie si Societate”, se Incadreaza si studiul
Denisei Florentina Budeanca, cercetitor in cadrul Consiliului National pentru Studierea
Arhivelor Securitatii, dedicat Ajutoarelor primite din strdindtate de cultele din
Republica Socialista Romdnia in anii 70—80 de la bisericile si organizatiile caritabile
din Occident. Autoarea prezinta, in prima parte a studiului, situatia acordarii
acestor ajutoare inainte de 1970 si impactul inundatiilor din primdvara acelui an
asupra atitudinii statului comunist fatd de acest fenomen. De asemenea, cercetarea
prezintd institutiile si organizatiile caritabile care au trimis ajutoare Intre 1970-1989 si
maniera 1n care ele ajungeau la beneficiari, respectiv masurile luate de institutiile
comuniste pentru a limita amploarea actiunilor caritabile. in pofida atitudinii refractare
a autoritatilor, carentele de comunicare intre diversele institutii ale statului ori
coruptia unor oficiali implicati in proces au facut posibil un aflux de bunuri materiale
si bani care au ajuns la biserici, preoti si credinciosi, contribuind la asigurarea
supravietuirii cultelor religioase in ultimele doud decenii ale regimului comunist.

Textul propus de Prof. Dr. Marian Petcu, Cenzura comunista in Romdnia — 0
secventd istoriograficd, este o pledoarie pentru continuarea cercetarilor privind
practicile cenzurii din perioada comunista. El contine un tablou cronologic al lucrarilor
consacrate cenzurii din Romania, aparute in perioada 1990—2023, recenzand monografii,
culegeri de documente, studii, antologii de varii dimensiuni, publicate in tara si in
straindtate, dar si douad reviste importante, Memoria si Arhivele totalitarismului.

In incheiere am ales si prezentim o recenzie a lucrdrii semnate de Ilie
Badescu si loan C. Popa, si intitulatd Un savant roman sub supraveghere informativa.
Cazul Dimitrie Gusti, editatd sub egida Institutului de Sociologie al Academiei
Roméne si inscrisd in programul de cercetare Enciclopedia Scolii Sociologice de la
Bucuresti, aparutd la Editura Academiei Romane in 2019, care relevd complexitatea
vietii, activitatii si operei fondatorului Scolii Sociologice de la Bucuresti.
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Reluand constatarea anterioard privind complexitatea subiectelor referitoare

la comunismul si postcomunismul roménesc, incheiem prin a afirma ca, prin materialele
cuprinse in prezentul numar al Revistei Romane de Sociologie, incercam sa oferim
cateva chei de intelegere asupra acestora, din trei perspective — a memoriei, a
restituirii istorice si a muzealizarii — prin abordari critice, multi si interdisciplinare,
dinspre studii de sociologie, antropologie istorica, istorie comparata, istorie orala etc.
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