








16

Marin Diaconu .12

1943

1944

1946

1947

In anul universitar 1941-1942, la seminarul de etici se discuti tema Etica —
disciplind filosofica.

Contributia sociologicd ii este prezentata de Traian Herseni in vol. colectiv Istoria
Silosofiei moderne, vol. V. Filosofia romdneasca de la origini pana astazi.

Se Tncepe tiparirea cursurilor profesate de Nae Ionescu. Apare Istoria logicii,
cu studiul introductiv scris de Mircea Vulcanescu si Constantin Noica.

1942 martie 22 — La Ateneul Roman prezinti conferinta Doud tipuri de
filosofie medievala.

In-anul universitar 1942-1943, la seminarul de etici se discuti tema Tehnica
muncii intelectuale.

Apare Metafizica I de Nae Tonescu.

Se tipareste culegerea Izvoare de filosofie, vol. 1, ingrijita in colaborare cu
Const. Floru gi Const. Noica; aici apare studiul Doud tipuri de filosofie
medievald, alaturi de lectia inaugurald a lui Nae Ionescu, Funcfiunea
epistemologica a iubirii.

ianuarie 10 - La Ateneul Romin, rosteste conferinta Dimensiunea
romdneascad a existentei.

iulie 23 — La Institutul Central de Statistic3, sustine conferinta Gospodaria
taraneascd gi problemele pe care le pune statisticienilor.

Apar: Nae Ionescu, Logica si Izvoare de filosofie, vol. II, cu studiul
Dimensiunea romdneasca a existentesi.

august 23 — Cade guvernul condus de Ion Antonescu.

Revine director la Datoria Publica.

Nu mai tine seminarii de etica.

Deschide cursul de economie politicd la Scoala Superioard de Asistentd
Sociala.

Scrie despre Actualitatea lui Virgil Madgearu.

mai 18-28 — Este detinut la Arsenal, impreuni cu alti fosti demnitari, pe
timpul procesului lui Ion Antonescu. Scrie Jurnalul de la Arsenal.

Isi reia postul de director al Datoriei Publice.

Reia lucrul la teza de doctorat, cu titlul Problemele economiei romdnesti
dupa al doilea razboi mondial (redacteaza doar Introducerea).

august 30 — Este arestat si depus la Arsenal.

octombrie 9 — Este judecat si condamnat, in cadrul celui de-al doilea lot al
.criminalilor de razboi”, la 8 ani temnita grea, cu drept de recurs.

Decizia Curtii de Apel este casatd; numeroase amdnari ale rejudecarii
procesului :

decembrie 11 — Incepe, cu public, rejudecarea procesului celor 19 demnitari
din guvernul condus de Ion Antonescu. Pentru Mircea Vulcdnescu, depun
mirturie: D. Gusti, D. C. Georgescu, Vasile Bicila, Anton Dumitriu §. a.

1948 ianuarie 15 — La proces, rosteste o amplad aparare, in decurs a patru ore, cu

titlul Ultimul cuviant.
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1.2. Studii in volume colective

Reorganizarea Ministerului de Instructie Publicd, Culte si Arte §i transformarea
lui intr-un Minister al Culturii Nafionale (Referat general);, in volumul
colectiv Dimitrie Gusti, Un an de activitate la Ministerul Instructiei,
Cultelor §i Artelor, 1932-1933. Bucuresti, Institutul de Arte Grafice
,Bucovina”, 1934, p. 1039-1125.

Dimitrie Gusti, profesorul, in volumul colectiv Dimitrie Gusti §i scoala sociologicd
de la Bucuresti, Bucuresti, Institutul Social Roman, 1937, p. 5-94.

Razboiul pentru intregirea Neamului, in volumul colectiv Enciclopedia Romdniei,
volumul 1. Bucuresti, Monitorul Oficial si Imprimeriile Statului, 1938,
p. 885-936 +1 pl.

Judetul Alba. Infifisarea sociald, in volumul colectiv Enciclopedia Romaniei,
volumul II, Bucuresti, Monitorul Oficial §i Imprimeriile Statului, 1938,
p- 21-22.

Judetul Mehedinfi. Infifisarea sociald, in volumul colectiv Enciclopedia Roméniei,
volumul II, Bucuresti, Monitorul Oficial §i Imprimeriile Statului, 1938,
p. 278-279.

Plan pentru cercetarea gospoddriei tdranegti in volumul colectiv Indrumdri
pentru monografiile sociologice, Bucuresti, Institutul de Stiinte Sociale al
Roméiniei, 1940, p. 388-391. '

In colaborare cu Traian Herseni si Henri H. Stahl (alti editie 2007).

1.3. Studii, articole

Individ §i societate in sociologia contemporand (teza de licentd, 1925).

Cauzalitate si teleologie in stiintele sociale (1925). :

Cdteva observatiuni asupra vietii spirituale a sdtenilor din Goicea-Mare
(psihologice si culturale). Note dintr-o anchetd sociologicd, in ,.Sociologie
romaneascd”, an I, nr. 34, 1990, p. 365-369.

»L’Année sociologique” (Nouvelle série), tome I, 1923-1924, in ,,Arhiva pentru
stiinta i reforma sociala”, an VII, nr. 34, 1928, p. 606-616.

Realitatea spirituald in cercetarea monograficd a societdtilor, in ,,Ultima ord”,
an [, nr. 116, 19 mai 1929, p. 2 (De la Institutul Social Romén). :

Satul Romdnesc in ,, Realitatea ilustrata”, an 111, nr. 40, 28 septembrie 1929, p. 3-11.

Max Scheler (1874-1928), in ,,Arhiva pentru stiinta si reforma sociald”, an VIII,
nr. 1-3, ianuarie—octombrie 1929, p. 369-382 (,,Miscarea ideilor”).

Lucrarile gcoalei roméne de sociologie iIn ,Limba romini”, an III, nr. 1,
15 octombrie 1931, p. 15 (,,Cronica sociologica”).

Pentru Dimitrie Gusti in ,,Secolul”, an I, nr. 6, 20 martie 1932, p. 6.

Burghezie, proletariat §i faranime. Scurte considerafiuni sociologice, in
,Cuvantul”, an VIII, nr. 2720, 16 noiembrie 1932, p. 1, 2.

Gospodaria taraneasca §i economia capitalista, in ,,Cuvantul”, an VIII, nr. 2735,
1 decembrie 1932, p. 5. Nesemnat.


















MIRCEA VULCANESCU - DOCUMENTE INEDITE

GOSPODARIA TARANEASCA SI ECONOMIA CAPITALISTA

MIRCEA VULCANESCU

1. CUVANT INTRODUCTIV LA UN CICLU DE CONFERINTE SI O MARTURISIRE
DE CREDINTA"

E ' »_ Doamnelor si Domnilor,

Revenindu-mi, printr-un concurs neagteptat de imprejuriri, sarcina, destul de

E = grea, de a deschide, inaintea Domnilor-voastre, ciclul de conferinte organizat de

g pagina economici a ziarului ,,Cuvantul”, asupra Orientdrii noastre economice,

socotesc de oarecare folos si incep, inainte de a trece la dezvoltarea subiectului

care-mi revine, prin a face citeva preciziri, in legéiturd cu intentia care a prezidat la
organizarea acestui ciclu.

Aratand care sunt intentiile organizatorilor lui, definind, cu alte cuvinte,
cadrul §i atmosfera acestor prelegeri, va reiesi mai clar si motivul pentru care, in ce
ma priveste, mi-am ales ca tema de convorbire problema Gospodadriei taranesti in
fata economiei capitaliste.

Doamnelor si Domnilor,

E Ziarul ,,Cuvantul” nu existd de ieri, de alaltdieri. Sunt mai bine de opt ani de
: cand existd §i sunt aproape patru ani de cind se afld in miinile actualei lui directii.
Pomenesc de ea, pentru cd, in ce mi priveste, prin ea mi simt eu, care nu sunt
ziarist, legat de Dansul. :

Ce Tnseamnd ,,Cuvantul” in viata publicd a societitii roménesti, nu o voi
spune. Sunt prea recente anumite reticente ale unui balcon fara cetitori de vizavi,
pentru ca s incerc micar o definire care s& nu apara ca o incercare de justificare.
Si justificdri nu vor fi.

Voi spune insd, in citeva cuvinte, ce Inseamna pentru noi, acestia citiva care
implinim aproape treizeci de ani, profesorul Nae Ionescu. Ce inseamni Nae
Ionescu, dinainte de a fi director al ziarului ,,Cuvantul” §i ce va insemna, desigur,
totdeauna, oricare ar fi soarta ziarului sau.

* Titlul de paragraf dat de editor.

»Revista Romini de Sociologie”, serie noud, anul XV, nr. 1-4, p. 25-54, Bucuresti, 2004
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Nae Ionescu, conferentiarul de logicd si teoria cunogtintei si mai tdrziu
conferentiarul de istoria logicii si metafizica de la Universitatea din Bucuresti, este
indrumitorul nostru filosofic. Ganditor puternic §i original, intr-o vreme in care
tiparul este calea obignuitad a exprimarii gandului, oricare, profesorul Nae Ionescu
si-a pastrat ani Intregi exprimarea gandului sdu, numai pentru elevii sai, prin vorba.
~ Si asa se face c4, tnainte de a fi publicat o ,,carte”, Nae Ionescu era deja, pentru noi
toti, un cap de scoald. Si tot asa se face ca, straini condeiului ziaristic, atunci cand
Nae Ionescu a luat pana Intr-o redactie, ne-am gasit adunati firesc in juru-i, noi,
eleviilui, dezvoltind, fiecare pe terenul lui, pozitiile initiale ale invatamantului sau.

Care sunt aceste pozitii si care e legitura lor cu acest ciclu?

Pornind de la ceea ce este mai puternic §i mai viu in filosofia profesorului
sdu: Ridulescu-Motru, trei idei fundamentale cilauzesc gindirea lui Nae Ionescu.
Cea dintéi este ideea realistd: ideea simpld, ca nimic nu poate fi altceva decat ce
este, o idee veche de doua mii de ani si totusi adinc ignoratd. A doua este ideea
unitatii structurale: ideea ca tot ce se intdmpla ca fapt divers nu e decit o parte a
unui singur fntreg in care-si afld insemnatatea. Ideea cd nimic nu existd izolat §i-
intAmplitor, ci totul nu e decat un semn pentru o structurd fundamentala. A treia
idee, derivati, e ideea corelatiei. Ideea de metoda. Daci, din ce existd, nimic nu
exista decit ca parte dintr-un tot, structura totala in care lucrurile particulare isi afla
sens poate fi descoperita din observatia paraleld a mai multor serii de fapte si din
intuirea elementului lor esential, caracteristic.

Transpuse in planul politic, prima idee ne da realismul politic, adicd
orientarea dupa fapte, dupd realitate si nu dupa idei. Si forma ei este autohtonismul.
Nu ,,nationalismul”, zic, ci autohtonismul. Nationalismul poate fi un ideal formal,
fara continut specific. Poate fi exaltarea natiunii fara constiinta specificitatii ei.
Ci autohtonismul. Adicd, doctrina unui nationalism aflat in slujba valorilor
specifice ale neamului din care faci parte, nu numai ca un ideal de promovat, ci si
ca o triire de fiecare ceas, de fiecare gind, a formelor de viatd ale nafiunii. $i
aceasta nu pentru ca vrei, ci pentru cd nu poti altfel, pentru ca asa ti-este firea si
felul de care nu te poti lipsi, nici rupe, fara monstruozitate.

Din acest realism politic, aplicat fiintei etnice a neamului nostru, scoate Nae
Tonescu caracterele esentiale ale unitdfii structurale a acestuia: ortodoxie,
monarhie, taranism. larasi, nu ca idealuri, ca teluri artificial propuse sau impuse, ci
ca realitdti de fapt, inchise in firea neamului nostru. Suntem de totdeauna
ortodocgi. Ethosul nostru este ortodox, din firea lui. Asa ne-am pomenit de cind
suntem. Si nu se poate spune cd ne-a facut cineva asa, dupd ce mai inainte fusesem
altfel. Asijderea, suntem §i monarhisti, domnul fiindu-ne de totdeauna simbolul
unitdtii noastre de existentd. $i tot asa suntem de cind ne-am pomenit: farani:
ciobani si plugari. $i aga ramanem, chiar atunci cind ne apucém de ,,industrie” -sau
de mai stiu eu ce. De banci, de pilda. Lucrul va fi adincit numaidecit.

In sfarsit, prin ideea corelatiei, Nae Ionescu ne pune in stipanirea unei
metode de a gandi in viata sociald, aga cum ne pusese in stipanirea unei metode de
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a gindi 1n genere. Metoda lui Nae Ionescu este simpla. Pus in fata unui fapt, in loc
de a-l interpreta prin prisma ideilor preconcepute, a cliseelor de gind turnate
dinainte, a categoriilor Tmprumutate din stadiul altor realitdfi, Nae Ionescu ne
indeamni sd@ trecem direct, de la fapt la esentd, prin ,,semnificatia” lui. in fata
fiecarui fapt, sd ne intrebam: ce ,,inseamnd” el? ; adica, ce ne spune el, corelat cu
tot ce observam alaturi de dansul, despre totul specific din care face parte? La ce
tip de structurd sociala §i economica ne duce? Cum se explica anumite anomalii de
la ceea ce ni s-ar parea ,,normad” dupa cele invatate aiurea, din cele ce se petrec la
noi?

Doamnelor si Domnilor,

Iata ce-i datordm lui Nae Ionescu, ca metoda de a gandi.

Si iatd ce ne propunem sa facem, cu totii, in ciclul deschis astd-seari, si ce-mi
propun si fac si eu, in timpul ce-mi rimane, in fata Dumneavoastri, in legaturd cu
subiectul pe care mi l-am ales! Vom aplica, deci, metoda aceasta ,realistd” la
studiul tuturor problemelor economice autohtone, romanesti, si, printre ele, la
studiul aceleia care constituie, cel putin numericeste, forma principald de
indeletnicire economici a roméanului: gospoddria tardneasca.

Indicatii personale

Aratind ce datorim, In prezentarea tezelor urmitoare, domnului Nae Tonescu,
nu putem si nu asociem, in gindul nostru, numele altor doi dascili carora le
datoram pozitia noastra actuala.

Unul este domnul Virgil Madgearu, profesor de economie nationald la
Academia Comerciald, cdruia ii datoram, cel dintii, faptul de a ne fi pus problema
si de a ne fi deschis, inca din 1928, drumul rezolvarii ei.

Al doilea e domnul Dimitrie Gusti — profesorul nostru de sociologie — sub
conducerea ciruia am urmdrit, incepand din anul 1929, verificarea tezelor noastre
la teren, in cadrul lucrérilor Seminarului de monografie sociologica, [cel] care ne-a
pus la dispozitie toate mijloacele de studiu de care am avut nevoie.

Iar aldturi de noi, pomenim numele domnilor H.H. Stahl, colegul meu de la
Universitatea din Bucuresti, asistent al profesorului Gusti, si Const. Enescu, doctor
in dreps, din discutiunile cu care s-au precizat, timp de mai multi ani, problemele
acestui studiu.

Doamnelor si Domnilor,

lV”

Ca ,Romania e o tard eminamente agricolad” si ca suntem o tari de tarani, este
un truism pe care-l multiplicd la nesfirsit toate publicatiile noastre economice.
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Ce inseamni acest lucru, din punct de vedere al formelor de viatd economice, nu-1
stia pand 1n 1928 nimeni; iar de atunci incoace, il stiu vreo opt ingi.

Sa nu se creada cd exagerez. Amintesc ce am pomenit adineauri de ,,metoda”.
Nu vorbesc despre ce stim din ,,carti” ca este viata tardneasci. Asta, din nenorocire,
stie orisicine. Ci vorbesc numai de acei care, pleciand de la faptele vietii economice
dusi zi de zi de tirani, au ajuns si inteleagd care este structura esentiala si specificd
a vietii economice a taranimii.

-S4 nu mi se obiecteze aici ca avem zeci de agronomi de mana intai, care-gi
cunose meseria. Si alte citeva zeci de economisti care s-au preocupat de starea
sociald a tdranimii. Cici nu de aceasta e vorba.

Voi arita numaidecat c3 agronomi striluciti, 51 economisti, §i istorici cu totul
exceptionali au trecut pe alaturi, fard ca macar sd banuie: cd problema, privirea lor
fiind deformatd de aceea ce invataserd ei despre economia tdrdneasca din cartile
dascalilor lor strdini, care priveau pe tiran in acelasi fel ca pe orice alt subiect
economic in genere, dotat cu o psihologie tipicd generald, urmdrind ca tot omul
economic ,maximum de utilitate” cu ,,minimum de efort”, contabilizindu-si
abstract toate cheltuielile gospodariei si conducindu-se in activitatea sa economica
dupi cele mai recente informatiuni conjuncturale.

Felul acesta de a aborda problema formelor vietii economice a tirdnimii este
aproape general §i daca insist atit de mult asupra lui este pentru cd, din pricina lui,
lucrurile extrem de simple pe care le voi spune si extrem de la locul lor pentru orice
ochi nedeformat, risca si apara ca propozitiuni paradoxale si rasturnitoare.

Ceea ce caracterizeazd, in chip esential, felul de a privi de pand acum
gospodiria tirdneasci este considerarea ei ca o intreprindere, mai exact, ca o forma
de intreprindere capitalistd, urmarind obtinerea unui venit net.

Si, ceea ce constituie teza noastrd principald este afirmatia, categorica si
fundamentala, ci gospodaria tirineasca nu este o intreprindere capitalistd, ci o
unitate economica sui-generis, avind formele sale proprii de organizare si
categoriile-sale economice proprii, cu totul deosebite de acelea ale intreprinderii
capitaliste. Si, ca atare, orice incercare de a intelege viata economica a gospodariei
tirdnesti prin prisma categoriilor economice capitaliste riscd nu numai si
rastilmiceascd complet sensul activitdtii economice a tdranului, dar §i sd dea
legiuitorului cele mai rele norme posibile de legiferare in legaturd cu problema
agriculturii taranesti.

2. ECONOMIA TARANEASCA ST ECONOMIA CAPITALISTA

E un fapt indeobste cunoscut cd economistii capitalisti consider3 categoriile
vietii economice existente drept categorii naturale si universale ale vietii
economice, inrddicinate in psihologia generald a unui homo economicus abstract i
invartabil, creatie a rationalismului veacului al XVIII-lea.

Nu-i vom urma pe aceasta cale.
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Credinciosi pozitiei noastre sociologice initiale, care ne impune sa nu ne
ocupam de concepte, ci de esenta faptelor concrete, am aratat intr-un studiu, aflat
actualmente sub tipar, cd procedeul acesta al economistilor cuprinde o
universalizare abuzivd a unor raporturi istorice concrete, susceptibile de tipizari
variate din puncte de vedere deosebite.

Weber si Simiaud au vorbit de , tipuri diferentiate” de homo economicus.

Noi credem ci e vorba numai de ipostazieri de realitati istorice. De scheme.

Punctul nostru de vedere afirma cd viata economicd a tfdrilor rasaritene
(europene si extra-europene) cunoaste o forma de viatd econonuca strdind de
categoriile vietii economice capitaliste, avind principial:

1. alta structurd economica;

2. altd mentalitate economica;

adic3, altd conceptie a folosului §i a cintdririi avantajului economic si, in
consecinta,

3. altfel de amenajare a productiei.

Aceasta este gospodaria {ardneasca.

IMPORTANTA SOCIAL-ECONOMICA A GOSPODARIEI TARANESTI CA FORMA
DE ORGANIZATIE ECONOMICA IN ROMANIA

e datd de urmatoarele cifre:

dintr-un total de 4 019 241 proprietari de pamant arabil, stapanind 14 110
496 ha, din care 3 982 960 fsi cultiva singuri pamantul de circa 13 485 842 ha si 36
281 isi arendeaza cele circa 624 654 ha, ce raman:

3 864 437 proprietari stapanesc mai putin de 10 ha, avind o suprafatd de 9
654 660 ha, '

din care 3 834 955, cu 9 549 187 ha, isi cultiva singuri pamantul.

Desi nu avem o statistica speciald a salariatilor in agriculturd, cum intinderea de
10 ha se gdseste in putinta de exploatare a unei familii de 4 membri (o pereche cu 2
copii sau cu unul §i un ascendent) — indicatd de statistici a fi media familiald pe
gospodirie - se poate considera cd 90 % din pdmdntul nearendat sub 10 ha se aﬂd in

Rezultd ci circa 3 milioane si ]umatate de gospodan (capi de familie), cu
circa 8 milioane si jumdtate ha, cultiva, in regimul gospoddariei taranesti, o
suprafatd mijlocie de aproape 2 ha si jumadtate sol arabil, la care bineinteles ca
trebuiesc addugate terenurile destinate culturilor speciale: livezi, vii, gradini de
legume, paduri etc., pentru care nu avem o defalcare pe masura proprietatii.

Aceasta ne di, pentru gospodadriile taranesti, un procent de 87,5 % din totalul
stapdnitorilor de pdmdnt arabil; iar pentru intinderea pamantului lor, un procent de
60,7 % din totalul solului arabil. :

Calculand populatia aferentd acestor gospodirii cu media de 4 1n$1 pe
gospodirie, ajungem la o populatie tiraneasca trdind in gospodarii de aproape 14
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milioane de locuitori, din cele 14 milioane §i jumatate care traiesc la tard, adicd,
aproape 79 % din populatia totald a tarii si 96,5 % din cea agricola.

Nu e vorba aici de o fazd economica precapitalistd, cum vor sa afirme evolutionistii
care cred intr-o transformare unilineard a vietii economice, de la formele gospodariei
autarhice la formele capitalismului financiar; cu alte cuvinte, o forma de viatd economica
istoriceste precara, sortitd peste tot pieirii, ci o forma de viatd specificd, o forma
structurali a vietii economice deosebiti de cea capitalisti si susceptibili se coexiste si si
sporeasca alaturi §i Impotriva acesteia, dupa cum vom vedea.

In evolutia unilineard nu mai cred nici marxistii. Seriozi (Runow) si Sombart
au dovedit posibilitatea coexistentei in sinul aceleiasi societdti a mai multor tipuri
structurale economice.

GOSPODARIA TARANEASCA SI EXPLOATATIA CAPITALISTA IN AGRICULTURA

Dar ce e gospodaria tardneasca?

Si prin ce se deosebeste de intreprinderea capitalistd?

Intreprinderea capitalistd se intemeiazi, precum o aratd numele, pe capital.
Adica, pe functiunea pe care o are banul de a se reproduce, prin integrarea
procesului de productie in procesul de circulatie a mdrfurilor, de pe urma
exploatdrii avantajoase a muncii strdine, cu ajutorul mijloacelor proprii de
productiune.

Adicd, mai simplu, in exploatatia capitalistd, un stipanitor de bani cumpira
pimant, instrumente de munca, magini, ingrigimant, simanta §i munca manuald a
unor muncitori salariati (lipsiti ei ingisi de pamant si de unelte), pe care nevoia ii
sileste si-si inchirieze bratele in schimbul unei remuneratii fixe: salariul.

Stapanitorul de bani care a cumpdrat aceste elemente organizeazi apoi
productia in aga fel, incat suma de bani ce-i va raimane din vanzarea produselor nu
numai sa-i acopere cheltuielile facute pentru a obtine produsul. Ci si-i mai rimina
§i un venit net: castigul.

Caracterele esentiale ale intreprinderii capitaliste sunt, deci:

1. productia cu salariati;

2. productia pentru obtinerea unui castig bdnesc, a unui venit net din
exploatatie.

Cind o intreprindere capitalistd are cheltuieli mai mari decit venitul brut al
exploatatiei, ea sau inceteazd de a mai produce, sau recurge la credit, cu nidejdea
recuperdrii deficitelor actuale prin dezvoltarea ulterioard a exploatatiunii sale.

Din faptul acestei structuri si al acestei subordondri a intreprinderii, obtinerii
venitului net, decurg o serie intreagd de consecinfe pentru viata economicd,
formand ansamblul relatiilor economice capitaliste.

Rezultd astfel o rentd a solului: partea pe care un intreprinzator fard pamant,
arendasul, trebuie s-o pliteascd proprietarului, spre a putea face o exploatatie
agricold pe padmaéntul sdu.
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El n-are nici o legaturd cu dobdnda de capitalizare a banului pe piata
valorilor mobiliare, ci atdrnd direct de intensitatea nevoii de pamant a familiei si de
posibilitatea de a-l1 gisi (adicd de densitatea populatiei tiranesti pe unitatea de
suprafatd).

In sfarsit, precum vom vedea, organizarea productiei nu se face in gospodirie
ca in organizatia capitalistd, in vederea obfinerii venitului net maxim, adicd a
venitului brut maxim pe unitatea de cheltuieli, cu limita inferioara fixata la unitatea
de cheltuiali, ci in vederea obtinerii venitului net maxim pe unitatea de munci, fara
nici o limita inferioara pentru venitul acestei unitdti, fapt care conferd gospodaériei,
fatd de intreprinderea capitalistd, calititi extraordinare de rezistentd la conditiuni
care ar face orice agricultura capitalistd imposibila.

FUNDAMENTUL DEMOGRAFIC AL GOSPODARIEI TARANESTI

Tipuri de familie §i rezultatele lor, in raport cu vechimea gospodariei (dinamica
gospoddriei)

Elementul fundamental al exploatatiei capitaliste este banul. El e si elementul
cert.

Elementul fundamental al gospodariei tarinesti, elementul relativ fix si cert,
este grupul familial.

Grupul familial intervine in gospoddria economicd, am vazut, in dubla
calitate de:

a. forta de lucru,
b. consumatori.

In acest sens, dat fiind faptul ci puterea de consumatie, ca §i puterea de
muncd a membrilor familiei, variazd cu varsta: un copil pand la 7 ani consumand
circa ¥ din unitatea de consum a omului mare; intre 7-14 ani, circa 2 ; intre 14 si
21, circa %; In vreme ce puterea lui de munca, nula pana la 7 ani; socotitd cam la Y4
de la 7-14 ani, si la Y2, de 1a 14—18 ani, devine intreaga de la aceasta virsta.

Se stabileste un anume raport intre aportul de munca al fiecarei familii si
numdrul unitétilor de consumatie corespunzator.

Se ajunge astfel s3 se determine mai multe tipuri de gospodarii, dupi
vechimea si structura grupului familial, avind fiecare caracteristici diferite din
punct de vedere al raportului dintre unitétile de munci si cele de consum.

Avem astfel:

* 1. gospodarii incepatoare, compuse dintr-o pereche tinira, abia asezatayla
casa ei, in care munca si consumul se echilibreaza;

2. gospodarii ceva mai vechi, cu copii mici sub 7 ani, prezentind o
supraincarcare a unitdtilor de consumatie, ce trebuie compensati printr-o
intensificare a muncii, cu atit mai mare cu cit femeia este furata, o parte din timp,
de cresteréa copiilor.

E faza ingreundrii maxime a familiei, ce tine de la 2 pani la circa 7 sau 8 ani;
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in ignorarea principiului de calcul al avantajului economic de catre tarani,
care face ca folosirea unui instrument de productie peste optimul muncii taranesti
sa fie considerat de el ca de-a dreptul nefolositor.

E aici psihologia care face principial din taranime o , sfardmatoare de
magini”, chiar dacd intrebuintarea masinilor este legatd de fagaduiala ridicarii
»standardului de viata”.

Gandhismul este — din toate punctele de vedere — o ilustrare perfecta si
recentd a acestor pozifii fundamentale ale economiei tirinesti, ca si ldsarea in
pardsire’ de tardnime a tractoarelor cu care administratia mult trimbitatd a
Sovietelor a Inzestrat gospodariile rusesti! _

Ci acest mod de calcul loveste direct in pretentiunile de expansiune
economicd a imperialismului proletar sau capitalist — adica a agre51v1tat11 lor de
expansiune cu orice pret —, se poate.

Dar taranimea e, prin definitie, o clasad pasiva neagresiva, care-si traieste felul
ei de trai - i atita !

Iar afirmatia ci agresivitatea §i expansiunea cu orice pret este un lucru bun in
sine §i nu o perversitate biologica este o afirmatie de o prea grava tinutd metafizica,
spre a putea fi, aici, sumar, examinata.

S-ar putea totusi indica sumar numai atit: cd, in vreme ce economia
industriald, fie ea burghezd sau capitalista — repet: acesti adversari sunt, pentru
tdrani, de luat §i ‘de dat cu unul intr-altul —, din pricina pervertirii scopului
productiei, care, in loc de satisfacerea nevoilor din economia naturala, a devenit
cdgtigul crematisticii artificiale,

faptuirea economicad a devenit agonicad; adicd, se face in vederea unui scop,
care nu e nici el decdt un mijloc pentru un alt scop; care nu e nici el decat un
mijloc pentru un alt scop si asa mai departe, la nesfarsit.

Economia tdrdaneasca a ramas in limitele sdndtoase ale subordondrii
productiei principiului consumatiei (Bedarfprinzip-ul de care vorbeste Sombart),
caracteristic economiei naturale.

Si aceasta e cheia intregii pozitii a economiei taranesti fatd de o masinizare
care nu e pentru ea, in definitiv, decdt o siluire §i o falsificare si, la urma urmelor,
tot o exploatare, dar un gen nou. :

Exploatarea, bine cunoscutd, prin asa-zisa , ridicare a nivelului de viata”
care nu e decét o scoatere a omului din sine si o orientare a activititii lui in vederea
satisfacerii nevoilor factice, create prin sugestia reclamei.

EXTINDEREA EXPLOATATIEI TARANESTI

Problema extensiunei exploatatiei tirdnesti se reduce, deci, la aceastd
intrebare: cine determind pe cine?

Determina marimea familiei, activitatea gospodiriei?

Sau, dimpotriva, mdrimea familiei e determinata de activitatea gospodadriei?
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formele de echilibru ale vietii economice, punind la fiecare, fati in fati, elementul
corespunzator avantajului pentru fiecare cantitate.

Pentru oferta: pretul de vinzare posibil, cu costul de productie.

Pentru cerere: intensitatea dorintei de un lucru, cu valoarea ultimei unititi de
moneda rezultadnd din faptul limitérii venitului.

Se ajunge astfel, prin integrarea statisticd a tuturor dispozitiilor acestora la
un vast sistem social de echilibru economic, aviand totusi fundamentul in
dispozitiile individuale.

La fel procedeaza Ciajanov pentru economia taraneascd, punénd fatd in fatd
cele doud elemente fundamentale cu care intervine familia in viata gospodariei:
puterea ei de muncad gi nevoile ei de consumatie.

Suma valorilor produse, spune Ciajanov, trebuie sd corespunda cantitdtii de
munca fizica depusa.

Gospodaria tirineascd apreciazi daci trebuie sa-gi extmda productia sau nu,
pundnd fata in fata folosul ultimei cantitafi produse cu osteneala produsa de ultima
cantitate de munca necesard spre a o produce.

Cele doud valori marginale trebuie si fie egale.

Utilitatea marginala e apreciatd in raport cu nevoile de consum ale familiei.

Cu cat creste cantitatea de bunuri produse, cu atdt, dupd legea safietatii,
scade valoarea finald a ultimei cantitafi produse.

Dimpotriva, cu cadt creste cantitatea de muncad, cu atdt ea devine mai grea.

Munca marginald e apreciatd prin intensitatea nevoii de ultima unitate
produsa.

Vine, deci, in sporirea cantitatii de muncd a gospodadriei un moment in care
(osteneala crescand si folosul scdzind pentru fiece noui unitate), peste o anume
cantitate de produs agteptat, valoarea muncii intrece valoarea noului obiect
produs.

Atunci productia se opreste.

in acest punct in care valoarea ultimei munci ajunge valoarea produsului
ultim. :
Orice cheltuiald suplimentard de energie este dezavantajoasd pentru
gospodirie; chiar daci creste produsul total al muncii ei.

Dimpotriva, fatd de orice cheltuiald-inferioard subzistd un avantaj in
continuarea intensificarii muncii péna la echilibru.

Astfel, fiecare gospodarie are o limita naturald a productiei ei.

in vreme ce limitele exploatarii capitaliste sunt dictate de venitul net maxim
care impune mirimea optima a exploatatiei, pentru gospodarirea taraneasca limitele
exploatatiei avantajoase sunt date de raportul dintre nevoile naturale de consum si
osteneala necesara spre a le satisface.
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CATEGORIILE ECONOMIEI TARANESTI SI CATEGORIILE ECONOMICE CAPITALISTE

Toate aceste deosebiri structurale implica si deosebiri fundamentale in
privinta categoriilor economice ale exploatatiei capitaliste.

S4 examindm citeva din aceste categorii:

1. profitul;

2. renta;

3. salariile;

4. dobénda;

S. pretul.

Folosul economic al gospoddriei taranegti §i profitul intreprinderii
capitaliste. ,

Cea dintdi deosebire priveste felul de calcul al profitului capitalist fatd de
Sfelul de calcul al gospodariei.

in vreme ce intreprinderea calculeazi, cum am vizut la inceput, folosul siu
economic dupa formula smithiand si ricardiand a venitului net, adica, din venitul
brut se scade renta, salariul si cheltuielile materiale $i productia se efectueazd
dupd cum rdméne sau nu [rdméne] ceva intreprinzitorului.

In gospoddria familiald, formula venitului net nu are nici un fel de
semnificatie.

Téranul nu pliteste renta.

Salariul nu este cunoscut ca o categorie economica distincta,; cheltuielile de
muncd exprimindu-se de tirani numai in unititi naturale: zile, ceasuri, greu, usor,
cu carul, cu plugul, cu bratele etc. (nu in unitati de valoare specifice).

In aprecierea avantajului economic e numai venitul anual §i raportul lui cu
nevoile familiei si cu totalul muncii depuse.

De aici rezulta faptul fundamental semnalat de mai multe ori pana aici, ci,
acolo unde capitalistii pierd, economia familiald se poate multumi cu venituri
minime pe unitatea de munca.

Ea subzista astfel, acolo unde capitalistii nu pot subzista gi sunt siliti sa
opreasca productia.

Acesta e fenomenul esential care di agriculturii noastre, fatdi de alte
agriculturi, taria de a rezista de-a lungul veacurilor, prin cele mai grele si vitrege
imprejurari harazite candva unui om!

INTERPRETAREA CAPITALISTA A DEOSEBIRI DE APRECIERE
A FOLOSULUI ECONOMIC

Adversarii economiei faranegti, ignorand sistemul special taranesc de
evaluare a rentabilitatii unei exploatatii, incearcd, pe urmele lui Laur, cercetarea
situafiei gospodariilor agricole prin aga-numitul sistem al bugetelor de gospodarii.
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Lucrul curios, care mira pe toti cei ce se indeletnicesc cu aceste bugete, este
cd majoritatea gospodariilor cercetate cu aceste metode sunt deficitare.
Si, totusi, nu pericliteaza.
Cauza?
Taranii sunt prosti — spun protagonistii bilanfului capitalist.
Ei nu-si pun in socoteala nici munca, nici renta solului, nici amortismentul.
De aceea pierd!
Ei se multumesc sa munceasca pe salarii derzzom pentru ei ingisgi.
.Marturisim ca nu intelegem!
Este vorba de o pierdere reala?
-Atunci, cum acumularea acestora ingaduie, totusi, continuarea productiei?
Sau nu e vorba decit de o subsalarizare?
Dar, atunci, nu e vorba de o pierdere reald, ci numai de una teoretica.
Adevarul este cé in acest sistem intelegem tot asa putin mecanismul intim al
porumb nerentabll, cand ar putea semana alte specii, mai rentabile. .
Faptul e caracteristic. $i el se repeta si in alte domenii. Astfel, un agronom de
elitd, debarcat intr-un sat basarabean dotat, la 353 gospodarii, numai cu 75 pluguri,
a conchis imediat: sat inapoiat.
In realitate, printr-un sistem de schimburi, de munci si inventar, cele 353
gospodarii asigurau cea mai perfecta intrebuintare a celor 75 de pluguri.

PROBLEMA DOBAANZII SI ABSENTA DEPRECIERII VIITORULUI
IN ECONOMIA TARANEASCA

Cd o economie intemeiatd pe ,o0ikos”, adicd pe gospoddria care nu poate
intelege fenomenul dobdnzii, este un lucru pe care cel dintdi l-a dovedit Aristotel,
care trebuie considerat, in acest punct, ca primul reprezentant tipic al punctului de
vedere al gospoddriei faranesti.

Argumentul sdu este simplu.

Banul nu se poate reproduce, cum se reproduc animalele de renti. Nu exist3,
deci, un castig al banului, cum nu existd un céstig al fierului sau al aramei, analog
inmultirii oilor, a vacilor sau a cailor; cdnd dai cu imprumut o oaie sau un cal care
se pot reproduce, e firesc sa ceri, la restituire, si produsul animalului. Nu tot aga e
insa cind e vorba de moneda de metal! ,,Banii, zice Aristotel, nu fac pui!”

Folosul banului — vor dezvolta mai departe canonistii — nu poate fi deosebit
de Intrebuintarea lui prin cheltuiala. Profitul banului e deci nelegitim.

Dupa cum dai inapoi o unealta care i se imprumuta — fara plata —, cand nu-i
trebuie gospodarului, asa si banul, il iei cu imprumut s5i se cade sa-1 dai indarat cit
ai luat. Comodatul.

Tomas Aquinus §i Wilhelm da Tocco nu spun altceva, si abia cdnd din
cheltuiald, viata economica face ca principala functie economica a banului sa fie
plasamentul, incep sa apara §i primele justificari ale dobdnzii.
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Pentru gospodiria tirdneascd, dobinda nu s-a putut insciuna decét prin
obicei si imitatie, fard ca totusi tardnimea s-o poatd Intelege.

Si, tocmai de aceea, se naste intre gospodiria tirineascd §i organizatia de
credit un antagonism ale carui rezultate: dobanzi la dobdnzi acumulate, la care
tdranii nu s-au gandit, le vedem astazi in faptul Indatoririi generale a taranimii.

»

RENTA SOLULUI iN ECONOMIA TARANEASCA, FATA DE RENTA SOLULUI
iN ECONOMIA CAPITALISTA

Am vazut cd in economia capitalista renta solului rezultd ca o categorie de
E‘ repartifie sociald, din remuneratia cuvenitd proprietarului paméantului pentru
- folosinta acordata unui striin de a-i exploata pamantul.

In acest sens, nu existd rentd in economia tardneasca.

Renta diferentiald are insa, In economia tirdneasca, un sens special.

Calitatea superioard a pamantului inlesneste munca, la un acelasi produs

* brut, iar la munca.egala da un produs brut superior.

Renta se manifesta, deci, totdeauna prin cresterea venitului pe unitatea de
munca.

Acelagi lucru se intdmpla §i in cazul rentei de situatie, a pozitiei mai bune
fatd de piata.

Sau a instrumentelor mai bune.

Nu apare nicdieri un venit nemuncit, ci munca se face in conditii mai
favorabile.

La fel, trecerea la terenuri de culturd@ mai rele, nu e, pentru familie, o
pierdere realmente contabilizabild, ci numai o inrdutitire a conditiilor muncii
proprii.

Aceasta nu e o tigaduire a teoriei ricardiene a rentei, ci numai transpunerea ei
dintr-o tard unde principala formd de exploatatie e arenddsia (ferma) intr-o
economie unde forma dominanta este exploatatia proprie.

PRETUL PAMANTULUI IN ECONOMIA TARANEASCA FATA DE ECONOMIA
CAPITALISTA

Tot asa mari deosebiri exista §i in privinta modului de determinare a prefului
pamdntului intre gospodaria tardneasca si exploatatia capitalista.

In economia capitalistd, pretul rezultd prin analogia dintre capitalizarea
rentei cu dobdnda banului pe piata capitalurilor mobiliare, in economia tardneasca,
el rezultd din punerea fata in fata a nevoii de pamdnt a taranimii cu pamantul ce se
ofera spre vanzare.

Sub acest raport, gospodaria fard pamant va plati, pentru el, un pret la care nu
o poate concura exploatatia capitalista, infrantd de raportul initial de capitalizare a
rentei.
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Pretul pamantului va varia enorm de la o gospodarie la alta, de la o regiune
la alta, in raport cu aceleasi elemente demografice, din care principalul este
densitatea populatiei.

Acelasi lucru poate fi spus despre pretul produselor agricole, care variaza, de
asemenea, mult de la o regiune la alta, independent de oscilatiile conjuncturii
mondiale.

Cei ce fac statistica prefurilor agricole pe regiuni au observat deja faptul ca
adesea la Briila, in portul de desfacere, unele cereale sunt mai ieftine ca in judeful
Ciuc. :

Lucrul are aceeasi explicatie.

Pretul e in functie de prisoasele locale, care pot varia mult, cu densitatea
populatiei si cu recolta.

3. SOCIOLOGIA ECONOMIEI TARANESTI

INTERDEPENDENTA GOSPODARILOR TARANESTI

Ne-am ocupat, pand acum, exclusiv de structura morfologica a gospodariei
faranegti fata cu exploatarea capitalistd.

Trecerea acum la considerarea sociologicd a gospodariei taranesti.

Ar fi, intr-adevir, o mare greseald daca ne-am inchipui ca gospodariile existd
izolat, fara legétura unele cu altele si cu piata mondiala.

E drept cd fiecare gospodarie are un anume grad de autarhie; dar acest grad
e mai mult potenfial.

Astfel, de pilda, gospodariile basarabene, din care disparuse industria
casnica a tesutului hainelor, tiranimea cumparandu-le din orage i targuri, a vdzut
rendscénd aceasta industrie in parte, in cei doi ani care au urmat crizei mondiale,

1. Un vast sistem de schimburi locale integreaza in doua feluri gospodaria:
dijma, arenzi. .

Schimburi de produse, de inventar si schimburi de munca leagd individual
gospodariile.

2. Apoi, organiziri de exploatatii partiale comunale: izlazuri, paduri, folosiri
de teascuri etc. obstii de folosire de magsini etc.

3.In sfarsit, gospodiriile, prin punerea in circulafie a produselor lor, vin in
contact cu piata mondiala.

Aici se petrece un fenomen interesant, pentru cd pune pe altd fatd problema

vvvvv

CONTACTUL ECONOMIEI TARANESTI CU ECONOMIA CAPITALISTA

Este exploatatia taranimii, in procesul de circulatie, deosebita de exploatafia
ei in procesul de productie, confiscare si schimb neechivalent!
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Exploatatia fireasca si normald a tiranimii este exploatafia ei de catre
stapanii de pamant; confiscarea: exploatatia feudala, sub forma dijmei si a clacei,
sau a birului: iobdgia sau clicidsia, care constd, principial, in confiscarea de
stapanul pamantului a unei parti din produsul $i munca tiranului. Aceasta nu e insd
o forma de exploatatie capitalista.

Exploatatia capitalisti a taranimii ia, principial, doua forme diferite:

1. una e forma regimului neciobag, prin integrarea gospodariei;

2. alta e exploatarea in regimul circulatiei.

Primul sistem se caracterizeazi prin restabilirea — dupa liberarea {aranimii,
fari improprietirirea ei, care caracterizeazd revolutia burghezd, cu ajutorul
dreptului obligator §i profitind de faptul ca taranimea fard pamdant e de fapt la
dispozitia proprietarilor — a unor raporturi de exploatare in totul analoage celor
iobagesti.

In locul clacei si al dijmei vechi, proprietarul impune taranului, in schimbul
pamantului dat in folosintd, o dijma contractuald si obligatia de a munci pe
padmantul proprietarului cu salariu de nimic, sub sanctiunea constringerii sale
corporale. E vechiul nostru regim al tnvoielilor agricole care a dus la [rdscoala
din] 1907.

E regimul pe care l-au doborit peste tot reformele agrare de dupd rizboi in
statele din jurul nostru, afara de Rusia.

Dar mai e, afard de acest regim, un altul. Un regim de exploatare special,
aplicat mai ales in statele cu micd proprietate tardneasca.

Capitalismul nu mai patrunde in organizarea productiei, ci negustorii obtin
plusvaloarea muncii tdranului prin integrarea gospodariei in procesul de circulatie,
[prin] schimb neechivalent:

1. fie prin regimul comertului de cereale;

2. fie prin regimul bancar;

3. fie prin industrializare;

4. fie prin fisc.

In toate aceste forme, vom vedea, capitalismul nu atinge structura insdsi a
gospodariei taranesti, ci numai speculeaza contactul ei cu cdile pietii mondiale.

GOSPODARIA TARANEASCA SI COMERTUL

Primul fel de exploatare consta din specularea taranimii de catre negustori si
bararea cailor taranimii care duc la piata mondiala.

Exploatarea prin diferenta de pret realizata intre cerealele cumpdrate de la
tdaran, cand are nevoie de bani pentru ,,necazuri”, bir sau altele, pe preturi mici, si
pretul de vanzare pe piata mondiala.

AiCi se adaugd, de obicei, operatia creditului pe termen scurt, acordat de
organizatia de credit a cerealistilor micilor exploatatii la cumpararea recoltelor, .
care prinde radicini.

O dubla exploatatie se instituie aici:
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a. una, speculdnd nevoia, obtine un pref derizoriu la cereale;

b. a doua, prin incarcarea cu dobdnda a prefului platit anticipat al
produsului;

¢. 0 a treia barierd o constituie coalitia cerealigtilor in tdrguri, in vederea
obfinerii unui pref scazut.

Asa se face ca vagonul vandut in tdrgurile mari se vinde uneori cu 28 000 lei,
in vreme ce micul producator nu lua nici 17 000 lei pe dansul.

GOSPODARIA TARANEASCA SI INDUSTRIA
(inchiderea foarfecelui)

1. Industrializare;

2. mecanizare; A

3. industria casnica; .
4. industrializarea agriculturii. ‘

1. O altd formd a schimbului neechivalent este provocatd de scaderea
preturilor agricole fata de rezistenta prin coadlitiile de producatori a pregurilor
industriale.

Este aga-numitul ,foarfece” al preturilor, care caracterizeazid exploatarea
agriculturii in schimb neechivalent. E sistemul care face pe unii economisti
(Manoilescu) si ceard industrializarea, spre a beneficia in schimbul international,
uitind cd nu face decat si transfere conflictul Tn sdnul natiunii.

2. Un alt sistem de exploatare este acela ce se poate incerca de a mecaniza
agricultura in chip obligatoriu, spre a da de lucru uzinelor industriale.

E o formi de exploatatie practicatd pe o scard vasta in Rusia, care pare a
ispiti si unele tari capitaliste, din care industria profita, iarasi, prin schimbul
neechivalent.

Valoarea a ce i se cere intrece valoarea ce i se da!

In speranta unei cresteri a rentabilitdtii viitoare, care totusi se loveste de
modul de calcul al avantajului economic taranesc. Adica risipa.

Interesant ar fi de examinat insd dezvoltarea industriald a produselor
gospodariei in locul acestui fel de relatii.

3. in sfarsit, un alt sistem de exploatare de acelagi fel este acela care pune
gospoddria tdraneascd, scoasa din stapdnirea boierilor gi a domeniilor, in
stapanirea bancilor, prin acumularea dobanzilor si prin obligatia de a plati catre
acegtia o cotd din venitul brut al exploatatiei lor, care ajunge aproape §i chiar
intrece treimea vechii dijme.

GOSPODARIA TARANEASCA SI CREDITUL

Nevoile de credit ale gospodariei nu corespund cu nevoile de credit ale marii
exploatatii.

o
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1. Prima ia credit ca sa sporeascd productia, in conjuncturi favorabile, sau

ca sa compenseze deficitele, in conjuncturi defavorabile.

2. Gospodaria face uz de credit pentru:

a. constituirea zestrei noilor gospodarii;
b. reconstituirea zestrei gospodariei proprii;
¢ la reconstituirea distrugerilor (caracter de asigurare substituita).

De aici, termenul optim diferit al creditului agricol la marea si mica
exploatatie.

Creditul de investitie atmge la marea exploatatie, si 70 de ani, faptul
constituind o usurare.

30 ani de datorie constituie, pentru gospodirie, o sarcini a doudi generatii,
analoga cu o recadere in robie.

Termenul optim este cel de 5-8 ani, corespunzind perioadei unui ciclu
agricol mare: de 2 ani bum 2 rai si 3 mijlocii, care se compenseaza si fac plata
posibila.

El se potriveste §i cu durata normala de acumulare a capitalului propriu in
gospodarie.

Am observat ci acest proces de indatorare corespunde cu ceea ce in sistemul
capitalist este amortizarea, care nu se face de tarani prin retineri din venitul brut,
dinainte, ci in retineri ulterioare pentru rambursarea capitalului luat. E aici un fel
special de apreciere a trecutului Tn contrast cu deprecierea viitorului. De aceea,
»camdta” e unul din lucrurile cele mai greu de justificat in ochii gospodariei
faranesti, care n-o pricepe (Tolstoi).

GOSPODARIA TARANEASCA §I FISCUL

Ultimul mijloc de exploatare e prelucrarea directd a unui parti din venit:
birul.

Impozitul ia intotdeauna o cota-parte din venitul brut. Scade, deci, venitul pe
unitatea de muncd. Impozitul constituie o cheltuiald, si la un venit brut dat
constituie o scadere a nivelului de viata.

Acesta e sensul apasarii fiscale a agriculturii.

Birul e si un factor — ca toate sarcinile impuse gospodariei — care precipitd
produsele in regimul circulatiei generale de bunuri.

Alaturi de problema sarcinii fiscale totale, e 5i problema echitatii.

Principial, tdrdnimea simte apdsarea mai mult ca inechitatea.

Moderarea impozitului agricol se poate face in doua feluri:

1. in raport cu cheltuielile;

2. in raport cu veniturile.

Sunt, in adevir, doui feluri de a concepe impozitul:

1. impozit pe venit;

2. impozit pe cheltuiala.
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Echitatea se obtine, in primul caz, prin proportionarea impozitului la venitul
pe unitatea de munca;

in al doilea caz, prin proportionalizarea impozitului pe cap de consumator.

Idealul ar fi ca impozitul sd nu loveasca decat prisosul; si sa fie proportional
cu raportul dintre acest prisos si unititile de muncé si cele de consumatie ale
gospodariei.

Pentru acestea, ar trebui determinat, in fiecare tehnici a productiei, care este
suprafata de pamant a cérei productie echilibreaza fiecare raport dintre munca si
consums $i impus numai peste aceastd limita, proportional cu raportul initial §i cu
plusul.

Impozitul e totdeauna o rechizitie! Si el devine primejdios cdnd impinge la
lichidarea inventarului.

GOSPODARIA TARANEASCA SI COOPERATIA
(cucerirea ciilor ce duc la piata mondiala)

1. Vanzarea in comun;
2. aprovizionarea;

3. asociatii de productie;
4. credit;

5. asigurare.

Are tiranimea un mijloc de lupta contra acestei exploatatii? 1l are. Este cooperafia.

In statele taranegti, cooperatia are o functie specifica, deosebita de functia ei
in statele industriale.

fn vreme ce acolo ea are rolul de tampon corector intre capital si muncd,
atenuind, prin risturnarea sau suprimarea intermediarilor, excesele exploatatiei, in
economia taraneascd, rolul cooperatiei e acela de a servi de tampon intre mica
gospoddrie §i piata mondiald, pundnd in mdna taranimii asociate cdile care duc la
piata mondiala.

Forma cea mai importantd e deci cooperativa de vinzare in comun, [cea]
care, substituitd negustorului de cereale si exploatatorului, elimind exploatarea
specifica la care e supusi tdrdnimea cu ocazia vanzarii sub pret a productiei.

In al doilea rand vine, corelativ, cooperativa de aprovizionare, [cea] care
exclude exploatarea indirectd a tardnimii, atenudnd, prin inlaturarea profitului
negustoresc pe calea risturnei, exploatarea pe calea schimbului neechivalent de
produse agricole ca produsele industriale.

Cooperativelor de consum le revine sarcina inchiderii foarfecelui dintre
preturile agricole si cele industriale.

Apoi vin cooperativele de credit, care au mai mult o functiune asigurdtoare,
de repartitie a sustinerii celor in nevoie, asupra intregii colectivitati, cici am vazut
ca gospodaria nu lichideaza, nu moare, ci trebuie ajutatd.

In fine, vin cooperativele de productie, intre care cele de industrializare sau
de folosire comuna de unelte si masini intrec pe celelalte, in importanta.
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In lupta ei, taranimea nu apdrd numai o stare economicd, ci i o adevaratd
conceptie despre viaia, o ierarhie de valori, o constiinta si, mai mult decit atit, o
formd de civilizatie! Oréasenii o pot dispretui, in prezumtiozitatea luptei lor pentru
confort si progres tehnic. Ii pot prooroci nimicirea.

Dar nu fi pot ripi nici integrarea mai fireasca in ansamblul cosmosului, decit
a omului industrial; §i nici adevarul ultim, pe care poate — eu cel putin o cred in
chip hotdrdt — ca il stdpaneste, in incercarea spefei umane, de a gési o forma de
viatd mai corespunzatoare cu ideea de omenie, de liniste sufleteasca si de fericire,
decat forma hibrida, perversa si de-a dreptul monstruoasd pe care o constituie
viafa ordseneascad si industriald.

TatEs o Sa L U e



CURS DE STATISTICA MORALA

" 4

MIRCEA VULCANESCU

L. INTRODUCERE N STUDIUL STATISTICII MORALE

Statistica morali este o ramura a statisticii sociale.

1. Statistica sociald poate fi definitd fie ca ,.disciplina care se ocupd cu
cunoasterea vietii sociale cu ajutorul metodelor statistice”, cum vor unii'; fie ca
,disciplina care se ocupi cu cunoasterea fenomenelor de masd ale societdtii”, cum
vor altii’. Cu alte cuvinte, ea e un ansamblu sistematic de adeviruri referitoare la
viata sociald, dar nu de orice fel de adevaruri, ci numai de adevarurile privitoare la
acele fenomene sociale care se produc in masa, adica se repetd de mai multe ori, la
fel, si ca atare pot fi cuprinse si in linia lor generala cu ajutorul numaritoarei’.

De aici vine necesitatea pentru acel care se ocupd cu statistica morald, ramurd a
statisticii sociale, sd cunoasci cele doua elemente fundamentale ale acestei discipline:

a. tehnicile statistice;

b. viata sociala. , :

Si mai clar. Statistica sociald e disciplina adevirurilor despre faptele sociale
care se pot numdra!

Statistica morala are, prin urmare, doui radicini deosebite:

1. una in statistica generala,

2. a doua in viata sociala.

Expunerea celei dintii (5i a celei de a doua).

2. Este statistica o stiintd propriu-zisa sau numai o metoda de cercetare? latd
prima intrebare la care avem de raspuns. Cu alte cuvinte, exista o stiinta statistica,
adica un sistem de adevaruri de ordin special statistic; sau nu existd decat o metoda
statisticd, un ansamblu de tehnici §i de procedee, care sd se poatd intrebuinta de
orice stiintd in domeniul ei particular pentru urmdrirea adevarurilor ei specifice?

Intrebarea este controversati, unii autorii sustinind, altii contestand dreptul
statisticii de a se constitui ca gtiinta.

! [Lipsi in ms.]
2 Von Mayr.
3 Fapt general si individual. Istoricul statisticii sociale.

»Revista Roméni de Sociologie”, serie noua, anul XV, nr. 1-4, p. 55-69, Bucuresti, 2004
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Din trei puncte de vedere se poate deosebi o stiinta de o alta si, ca atare, trei
par a fi elementele pe temeiul cdrora si se poatd justifica constituirea unei
discipline ca stiintd autonoma. Aceste trei elemente sunt:

I. deosebirea de obiect;

II. deosebirea de metoda, de punctul de vedere din care este priviti realitatea;

I11. deosebirea de adevaruri si de legi.

L Dupai unii, singura deosebire dintre stiinte nu ar fi decit aceea ci fiecare se
ocupi .cu alte clase de obiecte: zoologia, cu animalele; botanica, cu plantele;
mineralogia, cu mineralele; antropologia. cu omul; psihologia, cu sufletul;
sociolegia, cu societatea §. a. m. d.

Deosebirea este cum nu se poate mai clara si linia de demarcatiune dintre
stiinte ar parea de netrecut, daca nu ar exista o serie de fenomene asezate la limita
diferitelor discipline, ale caror caractere sa fie asa de putin precizate din punct de
vedere al naturii obiectelor, incét clasificarea lor intr-unul sau altul din domenii sa
nu implice ceva cu totul arbitar. Asa sunt, de pilda, fenomenele microbiene, agezate .
pe domeniul de hotar intre botanicd si zoologie; asa sunt fenomenele din domeniul
chimiei fizice, sau ale chimiei biologice, care cad in cimpul ambelor discipline,
dupa care se numesc, atribuirea lor unuia din cele doud domenti constituind uneori
o greutate de nefnvins.

Intr-adevir, in toate aceste cazuri, obiectul cercetat este acelasi. Aceea ce se
schimba pare a fi altceva, anume, punctul de vedere din care e privit acest obiect.

I1. Se recurge, atunci, la un al doilea criteriu de deosebire §i se spune ca ceea
ce constituie distinctiunea Intre stiinte nu mai e deosebirea de obiect sau de
,,domeniu”, ci numai deosebirea de vedere, de metoda.

Dupi aceastd teorie, obiectul oricdrei stiinte este acelasi: realitatea, adicd”
aceea ce este in tot complexul sdu si Intrucadt este; realitatea, din care Tnsd
distinctiile operate conform unor diverse puncte de vedere despica, in chip artificial
si numai pentru necesitatile practice de lucru, felii definite, fiecare, nu prin obiectul
lor, ci numai prin punctul de vedere din care e privita realitatea. Un acelasi obiect
de studii: ,,omul”, de pilda, poate fi studiat, intrucit este alcatuit din anumite
substante chimice, de catre chimia antropologici; intrucit are anumite proprietati
fizice, de citre fizicd; intrucit e viu, de biologie; intrucit are o morfologie, o
structurd §i o viatd functionala, de cétre fiziologie §i anatomie; intrucét are anume
functiuni sufletesti, de cétre psihologie; intrucét are un trecut, incongtient, ca rasa,
de catre paleontologie; intrucat are un trecut constient ca culturd, de cétre istorie;
intrucdt traieste in societate, de sociologie; Intrucit urmareste anumite scopuri, de
eticd; intrucit se supune unor anume norme de drept, de catre stiinta dreptului; Tn
masura in care i§i realizeaza scopurile cu ajutorul unor anume tehnici i mijloace
sociale, de catre gtiintele economice; intrucit face parte dintr-o organizatie sociala,
de catre stiintele politice. Iatd in ce fel un acelasi obiect concret poate fi considerat
sub aspectul enciclopedic al mai tuturor disciplinelor, schimbiandu-se numai
~punctul de vedere” din care e privit.
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I11. Dar, pentru ca o disciplind sa poata fi consideratd cu adevarat ca stiinta
autonoma, ea trebuie s mai indeplineasci o conditie, $i anume: ea trebuie sa duca
la descoperirea de legi si de adevaruri proprii, care nu se pot afla pe alte cai decit
ale sale. Intr-adevir, desi poarti asupra acelorasi ,realititi”, una sunt legile fizice:
gravitatea, atractia §i repulsia, altceva legile chimice: legea combinatiunilor
atomice, a ponderii specifice etc.; altceva legile biologice: legea evolutiei, a
adaptirii [a mediu, a ereditatii, altceva legile psihice: legea radierii starilor emotive,
de pild3; altceva legile sociale: legea imitatiei, de pilda.

Toate exprima adevarul despre realitate, fiecare insa implica considerarea fie
a unei anume clase de obiecte, fie numai considerarea unor anume aspecte izolate
ale unor asemenea clase de obiecte.

Cum se comporta disciplina statisticii fatd de aceste trei criterii?

I. Catad vreme disciplina statistica s-a aflat in faza ei embrionara, strins legatd
de obiectele cidrora se aplicd, pirea, fireste, cu totul nelegitim si se Incerce
constituirea statisticii ca disciplind autonoma. Obiectul ei raméinea strins legat de
domeniul in care se ficea aplicatia statisticii: astronomia, morfologia biologica,
psihologia, sociologia. Nu putea deci fi vorba nici de domeniu separat, nici de un
ansamblu de metode implicind un punct de vedere unitar §i constient in
considerarea existentei.

Astdzi insd, fatd de progresele realizate de tehnica statisticd, nu mai incape
nici o indoiala ca statistica poate fi consideraté in chip legitim ca o metoda de sine
statdtoare, perfect constituitd. Ea cuprinde anumite tehnici ale sale proprii,
invariabile, oricare ar fi domeniul in care se aplicd. De pilda: intabularea
rezultatelor sau poligonul de frecventd, calcularea mediilor sau a indiciilor,
inserierea, calcularea coeficientului de corelatie, stabilirea ecuatiunii de regresiune
a doua fenomene ramine absolut aceeasi, fie cd este vorba de statistica
fenomenelor biologice, a fenomenelor economice, a fenomenelor psihologice sau a
fenomenelor stelare. Asa cd studiul acestor metode poate forma obiectul unei
materii de invatdmant cu totul deosebite si de biologie, si de stiinta economica, §i
de psihologie, i de astronomie.

Reflectia mai adanca asupra metodelor statistice a dus, apoi, la constatarea ci
cercetarea statisticd implicd un punct de vedere unitar si bine definit in considerarea
realitdfii: considerarea realitatii sub aspectul fenomenelor de repetitie care se produc
in masd i care sunt susceptibile a fi numarate. Acest punct de vedere se aseazi
perfect in prelungirea celui care aseaza obiectul stiintei ,.experimentale” in pondere
et mensura, adicd in greutate §i masurd statisticd, dand priza inductiunii in domenii in
care masuratoarea nefiind cu putinta, i se poate substitui numaritoarea.

Sub acest raport, statistica apare azi ca disciplina tip a faptelor de repetitie,
adica a acelor fapte care se produc aidoma de mai multe ori, adicd a acelor fapte
care sunt privite in generalitatea lor. $i e un lucru mai de multa vreme remarcat ci
forma statisticd a cunogtintei se infatiseazi ca ultimd forma de matematizare a
fenomenelor realitatii. Astazi toti savantii care se ocupd cu stringerea adevarurilor
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realitiitii, prin consolidarea ei in mas3, metodi care se poate aplica in orisice stiint3,
rezultatele ei interesdnd direct stiinta cdreia apartin obiectele asupra carora se
aplica acest punct de vedere sau metoda ce derivd din el — si, In acest caz, locul
statisticii este in acea ramurd a logicii numita ,,metodologia” stiintelor ,,inductive”,
asa cum o ageazd Sigwart;

b. sau considerdm ca statistica are ca obiect nu lucrurile concrete, ci ,,masele
de obiecte”, considerate in materialitatea lor; adicd, are de obiect un fenomen
abstract, un obiect ideal, o forma categorematica a lucrurilor concrete, considerata
insd nu in conditionarea ei formald, ci in realitatea ei materiald, conditionatd
empiric, adica considerata obiectiv §i ipostatic, i in acest caz statistica este intr-
adevar o stiintd pe deplin constituitd, dar nu e o stiintd material empiricd, ci o
stiintd formal empiricd, adica o stiintd a ,.formelor” experientei, intermediard intre
disciplinele empirice, materiale, de felul fizicii, al biologiei sau al sociologiei, si
disciplinele cu obiecte abstracte §i formale, in genul matematicilor pure.

Amindoud aceste solutii sunt logiceste posibile si pot fi sustinute serios cu
argumente. Indreptitirea uneia sau a alteia din solutii nu atima insi de o conditie
exterioard a dezbaterii noastre; ci de atitudinea filosoficd pe care o avem fatd de
intrebarea daca exista sau nu obiecte abstracte, ci de ce fel de realitate se bucurd
obiectele formale, fatd de cele materiale empirice. Dar aceasta e o intrebare metafizica,
al cdrei raspuns trece de cadrele acestei cercetiri de ordin epistemologic.

IIL Statistica ajunge ea oare sa formuleze legi proprii, legi statistice? Aceasta
este a treia intrebare la care are de raspuns cel ce se intreaba despre Indreptatirea
statisticii de a se constitui ca stiinta.

S3 incercdm acum sa raspundem la aceasta Intrebare.

Este evident ci in zilele noastre, datoriti mai ales studiului fenomenelor de
regresiune, statistica a dus, in unele cazuri, la constatarea unor anume regularitati gi
permanente privitoare la fenomenele de masd supuse analizei cu ajutorul metodelor
sale, lucru care a facut pe unii ginditori, cum e, de pilda, economistul american George
Hoore, si vorbeasca de ,legi statistice” in economie, opuse ,legilor teoretice” ale
acestei discipline. Sunt insd aceste legi empirice, descoperite cu ajutorul metodelor
statistice, adevarate ,.legi statistice” sau ele nu sunt decat legi ,.economice, sau sociale,
sau astronomice”, descoperite numai cu ajutorul metodei statistice aplicate in stiinta
respectivd, asa cum s-ar aplica orice alte metode inductive?

1. Pentru faptul ci aceste legi ar fi intr-adevar ,legi statistice” pledeazi faptul
cid regularititile astfel descoperite nu sunt valabile decdt pentru ,masele” de
fenomene, fird a putea explica faptele petrecute privite in individualitatea lor.
Astfel, de pilda, intr-o anume societate se constatd un anumit coeficient constant de
sinucideri, nasteri, crime sau divorturi, in strdnsa corelatie cu alte fapte privitoare la
cantitatea si valoarea recoltelor sau a extinderii comertului exterior. Dar aceasta nu
ne spune nimic despre care anume ingi este vorba, §i nici care anume vor divorta
sau se vor sinucide. Asa cd, constatarea ficutd nu e valabilda decat pentru
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fenomenul in masi, nu pentru fenomenul izolat; in cadrul regularititii statistice
valabile pentru grupul sinuciderilor dintr-o societate, fiecare sinucidere 7isi
pastreaza o motivare §i o cauzatie ocazionald proprie, deosebita.

Regularitétile constatate ar fi, prin urmare, referitoare numai la domeniul
fenomenelor privite in masd, nu §i la fenomenele individuale. Existd, deci, sub
acest raport, adevarate legi ale maselor, legi pur statistice.

La fel, legile clasice ale fizicii pot fi considerate ca legi statistice valabile
pentru masa de electroni, fara a fi valabile pentru fiecare electron in parte.

2.~Impotriva faptului ci aceste regularititi, descoperite statistic, privitoare la
fenomenele de masa ar fi intr-adevar legi statistice sade insd un alt fapt. Corelatiile
statistice stabilite intre valorile signalectice ale fenomenelor de masia nu ofers,
statisticeste, nici necesitate, nici universalitate, caractere inerente oricarei adevérate
legi stiintifice. Ele nu sunt decét niste simple constatéri precise, exprimate numeric.
Dar atat. Mai mult decdt atat: ratiunea suficientd a acestor corelatii nu e niciodatd de
ordin statistic, ct totdeauna de ordinea disciplinei empirice care se ocupi cu grupul de
fapte supus cercetarii statistice. Necesitatea si universalitatea unei corelatii constatate
statistic (care sa ingadduie, de pilda, extrapolarea unor rezultate in afara domeniului
strict unde au fost observate), nu o capata regularitatile statistic observate decit pe
baza unui rationament material intemeiat pe ipotezele stiintei (respective), din
domeniul careia fac parte fapte observate. Cu alte cuvinte, de pilda, stabilirea pe cale
statisticd a unui anumit coeficient de criminalitate sau de sinucideri in raport cu
populatia totalad sau cu cutare alt fenomen dintr-o societate data nu ne permite prin el
fnsusi: 1. nici sd generalizam acest coeficient, extrapoldndu-l in afara perioadei de
timp in care au fost facute observatiile, 2. nici sd ne explicim de ce existd acest
coeficient §i care-i sunt imprejurdrile necesare de variatie. Aceea ce ne explica de ce
existd acest coeficient §i nu un altul sunt conditiile sociale pe care ni le dezvaluie
numai analiza sociologicd, morald, economicd etc. Statistica poate, cu ajutorul
tehnicilor ei, sd determine, sa izoleze, si mdsoare sau si precizeze importanta unei
anume conditii sau existenta ei. Niciodata nu poate insa si ne explice procesul care
se petrece, acel ,,de ce” deosebit de ,,cum”, care constituie rezultatul oricarei stiinte.
Astfel, generalizarea unui rezultat statistic nu e valabild decit in miasura in care
analiza sociologicd ne dezviluie fie concordanta, fie invariabilitatea imprejurarilor si
ne ingaduie sa aplicam principiul fecund al tuturor stiintelor inductive, ,,principiul
uniformitdtii fenomenelor naturii” §i rezultatelor experimentale obtinute pe calea
statisticd. Statistica vine, apoi, sd verifice din nou masura in care a jucat, in chip
efectiv, acest principiu.

In concluzie analizind in ce misura satisface statistica criteriile necesare spre
a se constitui ca stiintd, constatam:

1. ca statistica este, fard indoiald, o metoda originala, izvoratd dintr-un punct
de vedere unitar: ,,considerarea fenomenelor in masa”;

2. ca este indoielnic dacd aceste mase constituie un domeniu statistic propriu-
zis si aparte al realitdtii; sau dacd ele nu sunt decdt ,aspecte” ale realitatilor
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concrete de ordin fizic, chimic, biologic, psihologic, social etc. Cu alte cuvinte,
daci statistica are un obiect si un domeniu propriu, acesta este un obiect abstract,
formal si logic, de altd naturd decit obiectul stiintelor empirice concrete, obiect
intermediar intre lucrul concret si forma pura. Ea ar fi deci o disciplind a formelor
realitdtii privite Tn materialitatea lor; iar dacd ne indoim de existenta aievea a
obiectelor abstracte, atunci nu existd nici domeniu propriu-zis statistic, ci numai o
metoda generala de cercetare statisticd, ramura a metodelor inductive;

3. ca, daci e adevirat ca statistica ne duce la descoperirea de regularititi si
corelatii.valabile numai pentru masele de fapte, aceste regularitifi nu-si au ratiunea
lor suficientd in faptul cd sunt fenomene de masa, ci in faptul ca sunt fenomene de
un anumiit fel: fizic, social, psihic e.c., supuse cauzalitdtii particulare a clasei de
fenomene din care fac parte lucrurile privite in masa. Nu exista, deci, legi propriu-
zis statistice, cum pretind unii, ci numai legi economice, sociale, astronomice,
fizice etc., ce se pot descoperi cu ajutorul statisticii, adica cu ajutorul observatiei
maselor de fapte si valabile numai pentru ele.

II. LOCUL STATISTICII MORALE IN CADRUL UNUI SISTEM DE STATISTICA

STATISTICA TEORETICA SI APLICATA

-Pornind de la sistemul general de statistica, sistem care ar cuprinde ansamblul
de cercetari statistice posibile, asezate in chip ordonat si logiceste coerent dupa firea
legaturilor lor intime, e locul sd ne Intrebam: care e locul pe care il ocupa statistica
generala in genere si in special care e locul pe care-1 ocupa statistica morala?

Pentru a curma ceea ce ar putea si pard otios in discutiunea precedentd,
statisticienii care pornesc de la ideea de sistem obisnuiesc sd deosebeascad doud
ramuri de statistica:

1. statistica purd sau teoretica i

2. statistica aplicata. :

Cea dintai cuprinde adevarurile formale ale statisticii, tehnic, statistica pura,
oricare ar fi materialul la care se aplicd; a doua cuprinde aplicatiile acestei tehnici,
adicd adevarurile la care se ajunge In fiecare domeniu prin aplicarea metodei de
observatie in masa diferitelor categorii de obiecte supuse cercetarii stiintifice.

Intr-adevir, orice ramuri de cunostinti omeneascé poate fi privitid sub doud
aspecte diferite, Tntrucit e consideratd din punct de vedere formal sau din punct de
vedere material. Din primul punct de vedere nu vom considera decdt acele
cunostinte care definesc forma generald a cunostintelor statistice, oricare ar fi
materialul asupra céruia se aplica. Aici se vor studia metodele generale de adunare
a materialului statistic, precum §i cele de prelucrare a lui, inserieri, intabulri,
reprezentdri grafice ale tablourilor, stabiliri de valori signalectice: medii mediane,
coeficienti, indicii, determinarea deviafiei tip, eliminarea variatiilor de intensitate a
miscirilor de formd si duratd diferitd, determinarea coeficientilor de corelatie a
ecuatiilor de regres, a erorilor probabile, a gradului de exactitate a rezultatelor,
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toate privite independent de materialul statistic, adica, fie cd e vorba de statistica
faptelor sociale, fie cd e vorba de statistica faptelor biologice sau a faptelor din
domeniul fizic, domeniu in care se constata tot mai mult ca adevérul nu e decat de
ordin statistic. C o ‘

Din al doilea punct de vedere, nu vom mai considera caracterele generale ale
disciplinei statistice pure independent de orice material, ci felul in care se prezinta
instrumentul statistic atunci cind functioneazid in cutare sau cutare domeniu al
realitdtii concrete.

Statistica teoretica ne aratd In general cum se numadri, in vreme ce statistica
aplicatd ne aratd ce se numdard anume. Statistica teoretici ne expune metodele
generale ‘de cercetare statisticd, indiferent de lucrurile care se numaira, adicd ne
aratd: 1. cum se numara?; 2. cum se claseazi rezultatele numarétorii?; 3. cum se
reduc aceste rezultate la valori semnificative pentru intregul grup rezolvat?; 4. cum
se folosesc aceste valori pentru a descoperi regularitatile ce ar putea fi observate
intre fenomenele cercetate?

- Statistica aplicatd aratd ce anume se numard, precum am spus, cu aceste metode
tehnice de lucru, ce interes au aceste numaratori si ce conditii trebuie sa indeplineasca,
precum si ce precautiuni trebuie luate in fiecare caz. Apoi, care sunt rezultatele obtinute
in acest chip si care e importanta acestor rezultate in stiinta respectiva.

STATISTICA SOCIALA

In statistica sociali, metoda statistic aplicati va consta in aritarea, asadar, a
lucrurilor susceptibile a fi tratate statistic in societate, in ardtarea imprejurdrilor proprii
in care se face tratarea statistica a acestui fel de fapte, precum si in aritarea rezultatelor
la care se ajunge 1n acest fel i a importantei lor pentru studiul stiintelor sociale.

intelegem acum de ce am spus la inceputul lectiei 1 ci definitiile date
statisticii sociale polarizeaza in doud directiuni, obiectul statisticii sociale fiind,
dupa unii: . ,.cunoasterea vietii sociale cu ajutorul metodelor statistice”; iar dupa
altii acest obiect fiind; 2. ,,cunoasterea fenomenelor de masi care se petrec in
societate”. Deosebirea de definitii e tocmai cea semnalati in cursul lectiei
precedente. Prima definitie considera ca statistica este o simpld metoda generala de
cercetare aplicatd sociologiei, statistica sociald nefiind decit un aspect al
sociologiei insesi; a doua definitie considerda ci statistica este o disciplind
autonomi si supune fenomenele de masid ca atare, presupunindu-le cd existd
concret si distinct in societate.

Din punct de vedere al statisticienilor care pornesc de la notiunea de sistem
general de statisticd, chestiunea e limpede de orice controversd. Oricare ar fi
definitia, statistica sociald e o ramura a statisticii aplicate.

Face ea parte din sistemul de statisticd sau din sistemul de sociologie?
[Réspunsul] atidrna din punctul de vedere din care privim. Daci ceea ce avem in
vedere este sa ardtdm in ce fel, cu ajutorul metodelor statistice, se obtin cutare sau
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cutare rezultate sociologice, atunci facem statisticd aplicatd la sociologie; daci,
dimpotriva, avem in vedere nu cum se aplicd metodele, ci insusi rezultatul obtinut,
vom face sociologie cu ajutorul statisticii.

DIVIZIUNILE STATISTICII

.

Statistica sociald, ramura a statisticii aplicate, are doud mari suborientiri,
constituind, intr-un fel, doud subdiviziuni ale ei fundamentale, asupra carora ne
vom opti putin:

a. o orientare catre substratul insugi al activitdfii sociale, adici spre substratul ei -
biologic: colectivitatea indivizilor a ciror convietuire alcituieste viata sociald. Aceastd
orientare studiazi constitutiunea, compunerea, structura, distributia, precum §i miscarea
populatiei ce traieste in acea societate. E vorba, precum cred ci e lesne de inteles, de
demografie, disciplina in cadrul céreia se cuprinde §i recensamantul in vederea céruia
s-a organizat scoala. Modifica sociologia cadrelor;

b. o a doua orientare citre manifestarile viefii sociale, adica a felurilor de a fi
" si de a actiona in chip colectiv, ale acestei populafii. Aceasta din urma este
statistica manifestirilor sociale sau statistica sociald propriu-zisa, adica 1n sens
ingust. In cadrul acestui de al doilea grup se afld cuprinsa statistica morald, obiect
principal al acestui studiu.

Intr-adevir, manifestirile vietii sociale, adici formele generale pe cate le imbracd
activitatea societdtii omenesti, se pot grupa in cdteva categorii mai importante:

1. manifestari spiritual-culturale, adicd scopurile activitatii omenegti in
societate;

2. manifestiri morale si juridice, adicd forme de organizare a raporturilor
culturale si economice fundamentale Intre indivizi;

3. manifestiri tehnice economice, adicd mijloacele intrebuintate de activitatea
omeneasca in societate, §i

4. manifestiri politice, adica activitatea organizatoare din societate”.

SOCIOLOGIA MANIFESTARILOR. DEDUCEREA LOR

S fncercam sd stringem ceva mai de aproape acest lucru.

Sociologia ne aratd cd esenta realitdtii sociale este de naturd dinamica.
Realititile sociale nu sunt obiecte concrete, ci conduite omenesti, acte. De aceea se
obignuieste a se spune ca natura realitatii sociale este vointa sociald; adicd, in
esenta sa, societatea se realizeaza pe planul si in ordinea actiunii: de aceea si
analiza vietii sociale 1si are rddicina §i incoronarea in analiza actiunii omenesti.
Lucrul acesta e vechi cat sociologia si poate mai vechi decit dinsa. Aristotel,
pentru care Politica §i Etica acopereau aproape tot cAmpul de azi al sociologiei,

* Nu toti sunt de acord. Nota mea la Soclietatea] F[ran]cezi. Efectuareca ei. Spann,
Catheogorienlehre.
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punea deja problema in acest fel. lar astizi, sociologia acoperd in invatimantul
universitar aproape tot campul disciplinelor normative, adica tot cimpul filosofiei
actiunii omenesti. Nu trebuie, prin urmare, si ne mire faptul cd deosebirea ce se
iscd intre manifestari este un fel de deosebire dupa categoriile actiunii.

Se stie ce erau pentru Kant categoriile intelegerii. Erau forme generale
necesare §i universale ale oricdrei activitafi intelegdtoare, fird de care nu putea
exista cundastere. Un lucru de acelasi fel, cam de aceleasi fel, bineinteles, pentru ca
lucrurile nu merg fard deosebire, sunt si manifestarile sociale, pentru actiunea
omeneascd. Ele sunt categorii ale actiunii omenegti, adici ,,forme” necesare si
universale, tipare sociale ale actiunii omenesti. Discutia care a ncercat si
statorniceascd dependenta categoriilor inteligentei de existenta unui anumit grup
social, este in acelasi fel valabild si pentru categoriile actiunii. In afara grupului
social nu e de conceput nici existenta unor forme de viatd culturald, adici a unei
lumi a valorilor, nici existenta unor forme de viatd economici, lume a mijloacelor
necesare pentru realizarea scopurilor. Cu atit mai putin nu poate fi vorba de forme
-juridice sau politice de actiune.

Se intelege, prin urmare, de la sine de ce firul conducator care serveste la
gruparea manifestarilor vietii sociale in diferite categorii sau forme este scos din
analiza actiunii omenesti. In treacit fie zis, motivul este acelasi cu cel pentru care
Kant, in deductia categoriilor, pornea de la fenomenul judecatii. Societatea este
actiune, categoriile vietii sociale in manifestarile sale sunt insesi categoriile acestei
actiuni. Cultural (Nota despre Etic si cultural).

Dar daca e asa, atunci intelegem ci nu exista nici o activitate voluntari, care
sd nu aibd un scop final, o tintd care sa motiveze efortul de realizare. Ei bine,
totalitatea acestor scopuri ale activitdtii omenesti constituie aceea ce se numeste
lumea culturii. Kant, vorbind de lumea culturii, o numea astfel: Das Reich der
Zwecke, adici Impardfia scopurilor. Intr-adevir, orice productiune culturali, fie ci
e vorba de valorile inteligentei, de adevaruri, fie ca e vorba de valorile sensibilititii,
de obiectele de arta, fie ca e vorba de valorile supreme ale actiunii, de idealurile
etice, toate acestea se caracterizeaza in raport cu actiunea omeneascd a fi niste
finalititi ale ei, ca niste scopuri, niste lucruri care sunt obiecte ale unor anumite
dorinte, si care sunt obtinute cu pretul unei anumite actiuni sau indeletniciri. (Not3
despre filosofia culturii, Vianu, si Politica culturii, 1.S.R.).

Alaturi de aceste valori-scop, alaturi de aceste lucruri dorite pentru ele insele,
actiunea omeneascd mai cunoaste o alta serie de Tmprejurdri; sunt acele lucruri care
nu sunt dorite pentru ele insele, ci pentru altele; acele lucruri prin care este necesar
sa treci, spre a ajunge la altele, dorite pentru ele insele. Sunt valorile mijloace,
adica acele obiective si teluri ale vointei si actiunii care nu au un rost in ele insele,
ci in raport cu scopul caruia i servesc. Ele nu sunt, deci, niciodata ,,scopuri finale”,
termene ale vointei si ale actiunii in realizarea carora actiunea sa isi afle, In sfarsit,
o Incoronare sau odihna: ci ,,scopuri intermediare”, instrumentale, tehnice. Lumea
aceasta a ,,instrumentelor de actiune”, a mijloacelor de care dispune o societate
datd pentru satisfacerea nevoilor sale constituie viata economica. Iar forma cea mai
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MANIFESTARILE MORALE constituie, principial, categoriile care organizeazi
ierarhia scopurilor, care aseaza si organizeaza activitatea individului fie Intr-o anume
ordine, subordonind scopurile mai apropiate scopurilor mai inalte; fie coordonind
activitatea indivizilor care tind spre realizarea aceluiagi scop. Manifestarile juridice
organizeazi, dimpotriva, intrebuintarea mijloacelor de cétre diferitele grupuri sociale.
Nu esenta, ci ,ordinea de drept” este constiinta unei anumite organizatii, a
intrebuintirii mijloacelor tehnice de catre diferitele grupe sociale. Fenomenul de
drept naste atunci cand mai multe grupuri sociale sau indivizi sunt in competitie spre
a utiliza-anumite valori-mijloace, in vederea realizérii scopurilor lor. $i continutul lui
constituie tocmai aranjamentul la care, de voie sau de nevoie, consimt diferitele
grupuri ‘(B. v. Ehering, R. Stammler, Kant ..., Savigny, Duguit, Haurriou, Davy,
Bonecase, Juvara, Cruet, Picard. Nota asupra dreptului.

Un exemplu tipic ar putea reiesi din povestea urmatoarei intdmplari. in
timpul razboiului, in Valea Susitei, un izvor intre sirul trangeelor romine §i
germane era singurul mijloc posibil de aprovizionare cu apa a trupelor din santuri.
Izvorul era in bataia ambelor tabere, fiecare putind impiedica pe cealaltd si ia apa.
Utilizarea mijlocului era deci imposibila si trupele ar fi suferit de sete, cici intre ele
era razboiul, deci, nu era nici o stare de drept. Iatd insa cd de la sine se face o
reguld. La o anume ord se duc nemtii sa ia apa, la altd ord merg roménii. Fiecare
grup lasa pe celdlalt sd foloseascd un timp mijlocul, spre a-1 putea folosi, la randul
sau. In acest fapt sti, ca intr-o oglindi limpede, felul in care ia nastere si ceea ce e
in esenta ei o ordine de drept.

MANIFESTARILE POLITICE

A patra categorie de manifestdri sunt manifestarile politice, adica acele forme
de actiune care constau in organizarea vointelor individuale, in vederea unor
actiuni cdtre un scop comun. La aceasta revin mai toate definitille — la
Oppenheimer. Intinderea acestor manifestiri este destul de cunoscuti spre a nu mai
avea nevoie sa insiste.

Daca ne intoarcem acum la statistica acestor fenomene sociale, rezulti pentru
noi cd in statistica sociald vom avea a face cu patru mari grupuri de cercetari
statistice ale manifestdrilor, si anume: »

1. statistica cultural3;

2. statistica economicd,

3. statistica morala si juridica; .

4. statistica politica (V. Madgearu adopta aceastd diviziune).

Fiecare din aceste ramuri are problemele ei proprii, corespunzand
fenomenologiei proprii care trebuie cercetati statisticeste.

Astfel, statistica economica cuprinde statistica productiei pe ramuri a
circulatiei, adicd a comertului intern §i extern, a transporturilor, a fenomenelor















3 Colbert ) &)

Burghezia, aliatd regelui in lupta contra nobilimii seditioase, se aliturase
acesteia in timpul Frondelor, spre a rezista vointei regale. Si cronicile vremii
povestesc intimplarea petrecutd in Parlamentul din Paris, in care regele Frantei —
care ceruse inregistrarea unui edict, cum avea dreptul, contra vointei magistratilor —
fusese nevoit si se Intoarcd de la vindtoare, in cizme §i cu biciul in mana, spre a
impune sdvrsirea actului impotriva caruia judecatorii incepusera s carteasca.

Rezistenta aceasta va continua in surdini in tot timpul domniei lui Ludovic al
XIV-lea si sub cele douad domnii urmatoare, care vor refuza si mai convoace
adunari reprezentative.

Pentru moment, raportul de forte e insid net in favoarea Regelui i acesta va
gasi intr-0 noud administrafie mijlocul de a se dezbdra de rezistenta burgheziei.

Dar ce este o administratie §i care sunt elementele ei?

Functiunea esentiala a politicii, doamnelor §i domnilor, este cercetarea
nevoilor §i a posibilititilor, cuampénirea avantajelor si a riscurilor fiecdrei actiuni

_posibile, si hotararea, adica alegerea spre faptuire a aceleia care reprezintd cele mai
mari avantaje conjugate cu riscurile cele mai mici.

Dar, pentru a exercita o atare functie, conducétorul — care n-are nevoie sa fie
tehnician, ci numai un om cu judecatd sigurd — are nevoie de organe. De doua feluri
de organe:

1. organe care si-l informeze just;

2. organe care sd execute constiincios ordinele primite.

De aci, rolul esential al sfetnicilor monarhiei.

Opera de informatie a monarhului o savarsesc diferitele sfaturi ale monarhiei,
de la dreptul celui ce iese in cale Domnului, cu cerga in cap si cu jalba in protap,
trecand prin rumoarea publicd, la adunérile suverane (acele ,.State Generale” sau
adundri de notabili pe stiri), la anchetele ordonate prin comisiuni §i panid la
sfaturile (constiliile) din care au iesit ministerele de astizi.

Ele lamuresc dorintele si nevoile poporului, ca si putintele lui.

Executia hotararilor regale o au organele statului.

Ce neajuns pot avea organele de informatie?

Nesinceritatea,

Coruptia.

Dornice sid-§i mentinad situatia, organele de informatie tind si-si flateze
suveranul, 1i ascund adevarurile, i auresc pilula, fi cnti in struna.

Cind suveranitatea se exercitd de mase, acest picat ia numele de demagogie.
Cand suveranitatea se exercitd de monarh insusi, ia numele de slugdrnicie, care nu
e decat alta fata a aceluiasi pacat.

Demagogia si slugdrnicia sunt, prin urmare, bete in roatele oricarui bun
sistem de informatie administrativa.

Ele riscd sd izoleze pe conducitor de supusi si sd-i sterilizeze actiunea, la fel
cu coruptia, adicd cu cumpdrarea organului de informatie de -étre cel interesat ca
situafia si fie aritati altfel decat este.
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Rude:

Consilierul Pussot — unchi — sever. ,Dictatorul” familiei. Raportor in
procesul Fouquet. Consilier la conversiunea rentelor si unificarea codurilor.

Colbert de Terron Marquis de Bourbonne var — om de meserie. Consilierul
sdu la marina.

Colbert, Marquis de Croissy — frate — diplomat, consilier de stat.

Nicolas Colbert - frate — episcop de Lugon. Bibliotecar al regelui. Sfetnic in
chestiunile bisericesti si intelectuale (Adunarea din 1675).

Calbert de Maulevrier — frate — cavaler al ordinelor. N-a putut fi maresal.

J.-B. Colbert Marchis de Seignelay — fiu — ministru la marina. Asociat.

Marie Charon de Ménars — sotie — 14 decembrie 1648. ,La Sage Mélinde”,
in Carte de la Cour a lui Guéret. Prima sotie de secretar de stat care a mers in
caleasca regelui. Prietena reginei §i a printesei. A crescut fata regelui cu M-lle de
Lavalliére. S-a ingrijit de rufiria nepotilor regali.

Copii; sase biieti:
Jean-Baptiste (Seignelay);
Jacques Nicolas — preot;
Antoine Martin - cavaler de Malta;
Jules Armand - militar vestit;
Louis — abate;
Charles Edouard — militar, » .
si trei fete, luate de: Mortemart, Chevreuse si Beauvilliers.

AR BDN N

fNCEPUTURILE

— Relatiile cu Mazarin
— Memoriul din 1659
— Finante. Obscure indeletniciri negustoresti. Comisar al r#zboaielor.
Secretar al lui Le Tellier, care ii da titlul de Consilier al Regelui la 30 de ani (1649)
si il prezinta la 32 de ani (1651) lui Mazarin. Devine intendentul, administratorul,
economul treburilor lui Mazarin. In aceste functii, Colbert fu cinstit §i econom fati
de Cardinal, fard a se Ingela asupra mijloacelor necinstite folosite de acesta pentru
a-i spori averea. Manifestd acestuia un devotament absolut; nimic nu aratd ci nu
era sincer. Ii di sfaturi bune nu numai in chestii private. Ii soliciti neincetat
favoruri, care aduc foloase banesti.
Nu e nimic de mirare intr-o vreme in care toti slujitorii statului puteau lua,
fara sd ceara, tot ce le era la indemana.
Cel putin, Colbert vedea raul.
La 33 de ani (1652) avu increderea absoluti a Cardmalulm si obtmu dreptul
de a dispune de averea lui, fara rezerve.
Spre sfargitul vietii sale, Cardinalul 1l fins#rcind $a supravegheze
administrarea finantelor statului. [Colbert] 1i rispunse cu hotarire si libertate.
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La 1659 (40 de ani), intocmi memoriul care denunta fraudele
(,,malversations”) lui Fouguet. Propune instituirea unei ordini, o administratie
legala si exacta: Camera judecitoreascd impotriva prevaricatorilor.

[Mai prevede]:

ajutorarea saracilor;

noua repartizare a cislei;

supravegherea colectorilor de impozite;

suprimarea slujbelor nefolositoare, mai ales Judecatorestl
: favorizarea dezvoltdrii bogatiei publice, prin restabilirea marinei si a
comertului. -

Acesta era programul pe care era pus sa-l aplice peste doi ani. .

Prea degtept s nu vada maretia planului,
Prea obosit, sceptic §i ... estet [?] spre a incerca si-1 realizeze.

Facu observatii lui Fouquet, ii ceru s3-1 informeze despre toate.

Continui si-1 puna pe Fouquet sub supravegherea lui Colbert.

Murind, 1l lasa regelui: ,,Je vous dois tout, et je crois m’aquiter en vous
laissant Colbert”.

CARIERA

Relatiile cu Ludovic al XIV-lea

Regele. ,Informat despre toate — zice Ludovic ~, pun si mi se dea seamd
direct de cei pusi la treburi”. Zilnic lucreaza opt ore cu ministrii. De doud ori pe
sdptdmana asistd la consiliul financiar i comercial. Pune sé i se dea seama de tot §i
apoi isi da pérerea, hotdrand ce e in folosul statului.

' Colbert face rapoarte clare, hotarite, regele le rezolva. Dupd vorba lui
Lionne: ,,El vede tot, aude tot, rezolva tot, fard sa se vada”.

Si aceastd vorbi mare, din 1669, a lui Colbert:

»Songez que nous ne sommes pas en un régne de petites choses”.

12 decembrie 1656: controlor general al finantelor (intendent §i administrator
unic).

16 martie 1661 - intendent al finantelor.

Secretar de stat:

1. Casa Regala — 18 februarie 1669
2. Marina — martie 1669

Ministru de stat.

Supraintendent al cladirilor (lucrérilor publice §i manufacturilor) si al religiei
pretins reformate.

Atributii:

Finante
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FINANTELE

Anchetele

Empirismul procedeului
Regele singur ia functiile
Consiliul finantelor

Villeroy
Colbert
Doi consilieri de stat

Anchete in provincie

Michel le Tellier : , : ol
Hugues de Lionne _ N
Nicolas Fouquet

[Colbert] e admis, in locul lui Fouquet, in Sfatul de Sus.

incasarea veniturilor regelui era dati pe mina traficantilor.
Cheltuielile de percepere subtilizau veniturile pe drum.

Astfel, din 83 milioane, regele nu ajungea sa perceapa decat 31.
fn doi ani, Colbert reuseste sa ridice...

Cea dinti grija a lui Colbert este introducerea unei contabzlzta;z sincere.
a. Registrul veniturilor
b. Jurnalul cheltuielilor
¢. Registrul fondurilor tezaurului.
Carnetele - de socoteli zilnice pentru rege.
Sinceritatea era primejduita de acele , ordonances”, un fel de ,plati de la
portofolii”, pe care regele scria numai: ,,Je sais le motif de cette dépense”.
Totusi, era un mare progres.
Si mai era primejduita de biletele tezaurului.

Buget si trezorerie.

Operatia pe rente va fi, de aceea, prima lui operatie financiara.

Rascumpira rentele la pretul emisiunii, vazand ce s-a primit.

Anuleaza altele.

Opinia ordseneasca se tulbura.

141 milioane in 11 ori

La 1672 emite iarasi — Lamoignon prefera impozitul.

Cum dobinda e mare, se face o conversiune regulatd, oferind rambursare 242
milioane, in 8 ori.

La 1683, mai datora 23 milioane.

Legat de procesul Fouquet, sufera influenta Opiniei — pedepsirea abuzurilor.
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Pedepsirea abuzurilor

Camera de judecati. Transformarea in amenzi.
Séguier, Lamoignon, Lefévre d’Ormesson, Pussot.

Statul recupereaza 135 milioane furate.
Redobindeste, de asemeni, partile alienate din domeniu.

L bpera}iile cu rentele

a. Rascumpirarea JOneroasi;
' Rezistente: Lamoignon

b. Remiterea | Lamoignon, Ludovic,
Razboiul
¢. Consolidarea — Conversiunea clasici

2. La Taille (Cisla)

Reducerea ei

Omogenizarea ei. Talia reala si personald. Cum se opera
Rezistenta provinciilor privilegiate

Riaspunderea perceptorilor. Abuzurile

Prigoanele

Rézvritirea provinciilor R

Cresterea bundstarii :

3. Suprimarea oficiilor

Micsorarea regiei fermelor
Desfiintarea posturilor

Suprimarea eredititii. Oficii. ,,Casnele”
Revocabilitatea

Colbert creeaza altele (rdzboi)

Taille
Réelle
Personelle
Cadastre
Repartitia Intre provincii
Cum se facea?
Scade impozitul
Reduce executia (vitele)
bunul de familie [7]
Simplifica procedura

Uzurparile nobilimii
Coruptia ofiterilor publici
Pedepse

Reforma generala
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Talia
Se revizuiesc nobilii

Opera de unificare fiscald a lui...

Tariful vamal
Razboiul cu Olanda
Fiscal si protector

Tarifele
Suprimarea barierelor interne

La Montauban
Se introduce talia reala, pe baza unui cadastru de trei ani.
Proiect similar in 1681, in Languedoc, Provence, Dauphiné, Guyenne.

La 1670, campania cere 45 milioane.
Suprimai oficii.

Vinde altele.

Emite imprumut.

Suprimarea taxelor vamale induntrul celor cinci ferme generale.

INDUSTRIA

Temeiurile colbertismului

Ideea de stat

Suveranul — parinte al supugilor. Trebuie sa ia toate masurile pentru binele
lor si sa le indrumeze munca.

Tutorele. Fard el, anarhie

Numai el poate rezolva ce nu pot negustorii.

Judecator al mobilelor economice

Renasterea productiei,

restaurarea disciplinei mdustrlale

Ideea de avere
1. Bogitia atimni de numerarul: aur §i argint. Franta ar avea 120 - 150
‘milioane (eronat). Real ¥2 miliard, in 1683.
Sa sporeascd cu 20 — 25 milioane venitul anual, urcdndu-l la 1/3 din cel
european.
Ca Anglia, Italia, Olanda - care au acaparat industria.
Cum se face avere
2. Sprea ajunge: crearea §i dezvoltarea manufacturilor.
Superioaritatea industriei asupra agriculturii
Dezvoltarea comertului, independent de revolutia anotimpurilor sau de
elemente, [dependent doar] de mestesugul, priceperea i munca omului.
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Si excludd produsele strdine.

Strdinii trebuiesc evingi /?/ (inlaturati?).

Manufactura libereaza de streini si aduce bani de la altii.

Companiile de comert sunt ,,ostirile” regelui si manufacturile — rezerve.

Programul lui Colbert nu € nou. Dar e legat.

— Sel bogat

— Pozitie geografici exceptionald

Sa se completeze productia cu varietaile lipsa.

Statul sd oblige folosirea materiilor prime indigene.

Coloniile - sa dea restul.

Statul trebuie sa organizeze munca chiar cu sila. ‘

. Trebuie si faci bine popoarelor, chiar contra vointei lor”.

Trebuiesc cercetate toate marfurile ce nu se fac in regat si create industrii
pentru ele.

Statul le va sprijini. ot
Le protejeaza.
Le da privilegii (subventii, prime).
Le asigura piata nationald (taxe).
Suporta pagubele unora (1a nevoie).
Le deschide piete streine.
Va stabili disciplina muncii, impunandu-le un control riguros al calitatii prin stat.
Pentru implinirea acestui program, Colbert se da intreg. ,N-am nici 0
slabiciune — scrie lui Mazarin — Lucrez intruna. Greutdtile ma stimuleaz3”.

Omul practic isi masoard avanturile, credndu-si posibilitdti. Studiazd adanc
problemele. Munceste fara ragaz. Cunoagte oamenii §i treburile. Consulta pe toti. E
econom §i i-e teama de risipa. Sarcina lui e aceea de a-i insuflefi pe toti.

Belinzoni — ajutorul sau

Organizarea administratiei regale a manufacturilor
Organizarea invatamantului industrial §i a inventiilor
Asistenta, privilegii, tarif vamal
Reorganizarea industriilor artistice. Rolul constructiilor regale
Dezvoltarea monopolurilor cu caracter fiscal
Moneda

. Tutunurile
Transporturi publice. Posta
Intreprinderi cu caracter militar
Praf de pusca st salpetru
Constructii navale
Intreprinderi sociale: spitale



Colbert

Reglementarea fabricarii i a consumului de produse industriale. ..
Tesaturile
Politia corporatiilor
industriilor
muncitorimii
Asprimea conditiilor clasei muncitoare
Industria

Lungimea firului,

largimea stofei, ,
procedeele cele mai perfectionate devin reguli.
Siguranta calitatii

Menajeazi pe protestanti.
Limiteazd numarul lor n corporatii.

Van Robais la Abeville
Concesii protejate

Resursele minerale
Tumatoriile

Sticlariile »
Tipografiile, libririile, presa
Spectacolele

Transporturi colective urbane
Industria textild

Colbert si Regele

Regele il sprijina.

Da audiente negustorilor. SRR RS S
Viziteaza fabricile.

Stimuleazi lucrul.

De cinci ori la Gobelin

La St. Gobin (oglinzi)

Beauvais, Abeville, Lille, Santierele de la Dungerque

Asistd la experiente.

Rezistente

Charner [?] — prefectul din Lyon obiecteaza: ,, Trebuie secole”.

Olandezul Jean de Wiit
Germanul Hermann Conring



84 ' Mircea Vulcanescu 14

Autorul anonim al Memoriilor destinate sd serveascd istoriei il critici cu
argumentele de mai tirziu ale liberalismului:
a. nevoia concurentei pentru industrie;
b. zadarnicia magsinilor care siluiesc firea lucrurilor §i providenta;
¢. primejdia pentru buna intelegere intre popoare;
d. tirania opusa libertitii de initiativa a indivizilor.
Choisy - usurelul abate
Guy Patin — medicul atrabiliar
Foucault — mediocrul intendent
. prezic ruina sistemului.
Aprobari
Dar opinia e cdstigata.
Racine, Moliere, Boileau,
Nos artisans grossiers rendus industrieux
Et nos voisins frustrés de ces tributs serviles
Que payait a leur art le luxe de nos villes.
(Boileau)
... Promoteur de 1a suprématie frangaise due a ses savantes fatigués
(Moliére)

»L’administration de toute la France pour cette pénétration a laquelle rien
. n’échappe, pour cet esprit vaste qui embrasse et qui exécute tout a la fois tant de
grandes choses, pour cette dme que rien n’étonne et que rien ne fatigue”...

(Racine, Prefata, Bérénice)

LUCRARILE PUBLICE
Arsenalurile :
Vauban la Dunkerque, Le Havre, Brest, Rochefort, Toulon,
Marseille

Criquet si canalul celor doui miri care uneste Garona cu Aude — 15 ani
Construirea intdriturii porturilor, arsenalelor etc.
Versailles, Louvre

MARINA

Recrutarea ofiterilor _

Frangois de Vendéme duc de Beaufort, fiul lui César de Vendome (fiul lui
Enric IV si al Gabriellei d’Estrées)

»Employez votre crédit et votre adresse pour empécher M. De Vendome
d’aller a la mer. Il y va du service du Roi”.
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Lui Ludovic al XIV-lea nu-i place marina.
O singura datd viziteazd un vas, ,L’Entreprenant”, la Dunkerque, al
Cavalerului de Lilliers.

Metodele de navigatie

Ordonanta apelor si padurilor
Ordonanta marinei
Constructiile navale

Artilerie de marind. Moda ffegatelbr. Galioanele

1. Cheama constructoii:
Chabert de 1a Malta

din Olanda

din Tripoli

Cumpird Marchizului Centurione din Genua o divizie: Papei, o galerd; sase
vase, de la Stokholm.

Laurens Hubac

Maitre Rodolphe (Gédéon) — Toulon
Georges Carteret (fregate ugoare)
Maitre Guichard

2. Constructori ; :
Mesterul Deane (inchis de englezi)
Biagio Pangallo; Mesterul Blazin

Curajul
Tourville, Duquesne

Priceperea
Leignelay — raportul siu (21 ani)
Maresalul de Vivonne

Arta
Larose
Le Brun

Constructii rapide de fregate: Rochefort — 30 ore
Brest —-22ore
Manche - 7 ore
Atributii pe api si pe uscat: Comandant la razboi
Intendent pe uscat

Colbert de Terron

Misiunea lui Leignelay (5... [7])
1672 Secretariat de stat la 21 de ani
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Canada: ~— '~ R

Frontenac
Marquette
Cavalier de la Salle

Codul negru

LEGISLATIA

Conseil de Justice cu ,,Pussot™

1667 Ordonance civile (Code Louis)

1670 Ordonance Criminelle

1681 Ordonance de la Marine ~

1672 Edictul ipotecar : ‘ _ v
1673 Edictul de reducere a ,,plocoanelor” -
Codul negru (Dupa moarte)

Organizarea politiei din Paris

1667 La Reynie

Ordonanta civila

Neurmarirea bunului de familie '
Neurmadrirea vitelor EREI IR R

Ordonanta criminald — nu e in progres —
Tortura, Inchizitia, Apararea

. .-~  POLITICA INTELIGENTEI

Folosi arta in slujba propagandei de stat.

Aduse artisti:

Bernini de la Roma

Puget, Coysevox — protejati

Artele: Perrault, Le Vau, Mignard, Lebrun;
Savanti: Picard, Casini, Romer, Huygens
Orientalistul Herbelot

Hotel du Louvre,

Des Invalides

Academiile de stiinte
Observatorul din Paris — Cassini
Biroul Longitudinilor

Muzeul Marinei (embrionul)
Subventionarea scriitorilor
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Unul reprezinta alianta spiritului burghez cu nobilimea. Un model a ceea ce
se sivargea in Anglia.

Al doilea reprezinti alianta nobilimii cu spiritul bisericii.

Colbert este un burghez.

Cu toate virtutile si toate pacatele burgheziei.

Richelieu avea geniu.

Si timpurile erau schimbate. Cu Sully, instrumentul era un egal; cu Richelieu,
izbutise aproape s& puna regalitatea in umbra si fusese meritul regelui Ludovic al
XII-lea sa inteleagd si s cedeze superiorititii §i geniului servitorului sau. Sub
Ludovic [al XIV-lea], Colbert nu mai e decit o sluga.

Nimic din gloria muncii nu se va mai rasfringe asupra lui.

Si — In aceasta supunere — nu este maiestrie, ci este [7].

Fata de secolul siu, fafd de regele sau, fatd de Franta, Colbert n-a fost decit o
unealta.

De-aceea figura lui Colbert intereseazi, dar nu place.

Scopurile secolului, Colbert nu le-a faurit. El le-a patit.

Daci a inlesnit generarea lor materiald, n-a contribuit cu nimic la faima lor.

Colbert nu a avut nici norocul lui Sully, nici geniul lui Richelieu.
Burghez pana in miduva, a avut picatele si virtutile burgheziei.

Insugirile lui sunt toate burgheze: muncd, cinste, pricepere, vedere limpede,
ravnd, hotarare, rabdare, economie.

Colbert nu e un teoretician.

El nu are idei apriorice, sisteme.

El nu face teorii. - Co "t

Actiunea lui e ilustrarea a ceea ce Maurras a numit empirismul organizator.

Deschis la toate ideile timpului sdu, observator, spirit reflexiv, el cugeta.

El reprezintd manifestarea cea mai desavarsita in viata politicd a bunului-
simt, luminat de reflectia critica.

Muncitor prodigios.
Animator. ,,J’essaye d’animer tout le monde”.

Judecitile sale despre oameni, despre lucruri se aseamana cu judecatile lui La
Rochefoucauld sau ale lui La Bruyére, cu deosebirea insa cé la Colbert ele pornesc
dintr-un optimism robust.

Burghezii acestia traiesc aci, pe padmant, ca si cum ar fi in eternitate.

Sentimentul nedesavarsirii lumii nu e pentru ei prilej de meditatie, ci prilej de
activitate.
Citat (pasajul Choisy) — Marine 309.
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Aripa transcendentului, indoiala, imponderabilul uman nu-l ating.
Cand a cercetat toate elementele unei situatii §i cand a luat masuri pentru a le
face fata, dacd rezultatul nu se aratd numaidecat, nu se descurajeaza. Asteapta!

Cind, catre 1675 — sub influenta D-nei de Maintenon —, vor incepe prigoanele
impotriva ofiterilor de marini, Colbert va scrie unui capitan de vas: ,,Nu te tulbura
pentru credintele tale. Fa-ti datoria. Cauti ca prin zelul tdu si te dovedesti mai
destoinic decit toti ceilalti. Fii bun camarad si lasé lucrurile sa vina...”.

»Monsieur Colbert qui ne pense qu’'a ses finances et presque jamais a la
religion”.

Deosebirile de credinte nu au trecere in fata meritului personal.

Straniu burghezul acesta, care crede cu strisnicie in aparentele solide care-1
inconjoara.

Omul acesta aspru, dintr-o bucati, omul sever, ,Le Nord”, cum {i zice = M-
" me de Sévigné, care ii e dugsmanca, este un om foarte drept si milos pentru popor.

1678 — ,Je voudrais que mes projets eussent une fin heureuse, que
I’abondance regndt dans le royaume, que tout le monde fut content, et que, sans
emplois, sans dignités, éloigné de la cour et des affaires, I’herbe criit dans mon
Jardin’.

Un singur lucru a fost in stare si sminteasci acest bun-simt. fl stim.

,,Nous ne sommes pas en un siécle de petites choses” — scrie el.

De unde duritatea? Sentimentul maretiei epocii.

Cea mai buni caracterizare a lui Colbert a dat-o economistul german Franz
von List, care a rostit asupra lui urmaitoarea judecata:

»Colbert a avut curajul s intreprinda, singur, o operd pe care Anglia n-a
dus-o la bun sfarsit decat decit dupa trei secole si trei revolufii”.

A fost un animator, nu un creator.






RASPUNS LA O INTERPELARE IN PARLAMENT"

Domnule Ministru,

Jau cunostintd, din darile de seami asupra dezbaterilor Adunarii Deputatilor,
cd, in sedinta din 18 decembrie 1936, subsemnatul, director vremelnic al Vamilor,
am fost pus In cauzd de trei domni deputati. Printr-o comunicare a d-lui Rizescu-
Branesti — la care s-au asociat alti doi deputati, din care unul este d-l1 colonel
Petrescu, iar numele celuilalt Tmi scapa — am fost acuzat de ,tendinte dictatoriale,
fantezie si abuzuri repetate in aplicarea legilor, st violarea Constitutiei”, pentru cd
-am dat, intre altele pare-se, ordinul n-rul ..., din mai 1935, si ordinul n-rul....., din
decembrie 1936, prin care puneam in vedere Vamilor sa nu mai taxeze pe viitor
sticlele de ochelari slefuite pe una, sau amandoua partile, sau pe margini, ca sticle
brute, la aliniatul a al art. 991 din tarif, ci la aliniatul b, al aceluiasi articol,
mustrand vamile pentru abatere si interzicind sd se mai acorde pe viitor drept de
contestatie asupra acestui punct.

Printr-o imprejurare pe care nu stiu dacd trebuie s-o calific fericitd sau
nefericitd, nu sunt eu semnatarul direct al nici unuia din aceste doud ordine. Cel
dintdi a fost dat inainte de venirea mea in fruntea Directiei Vamilor, pe vremea
predecesorului meu. Al doilea e semnat de subdirectorul Tarifelor. Dar, imi asum
raspunderea intreaga a acestor ordine $i socotesc ca autorii lor directi nu numai ca
nu trebuiesc pedepsiti, ci si felicitati pentru a le fi dat. Cel dintdi este nu numai
perfect legal, dar si absolut necesar pentru apdrarea intereselor fiscului, amenintate
de o interpretare defectuoasd a comisiei de experti. Al doilea, dat cu stiinta si
aprobarea meaq, este, de asemenea, indispensabil, fatd de perseverenta Comisiei de
experti, de a mentine o interpretare prejudiciabila intereselor fiscale si protectoare
care stau Ja temelia legiuirii tarifare. Interzicerea dreptului de contestatic nu e
rapirea unui ,drept constitutional”, ¢i recunoasterea unei evidente, pentru ci legea
nu da partii drept de contestatie, decit in caz de indoiala, si, in speta, considerarea
sticlelor de ochelari slefuite pe una, sau pe amandoud fetele, sau pe margini, ca
sticle brute, atunci cdnd aliniatul b e redactat asa cum e redactat, nu e rezultatul
unui dubiuy, ci rezultatul unui abuz. Asupra acestui abuz am avut cinstea sa Va atrag

" Cerere datand din 1937 adresatd de Mircea Vulednescu. in calitate de director general al
Directiei Vamilor din Ministerul Finantelor, lui Mircea Cancicov, ministru la Departamentul
Finantelor (n. red.).

»Revista Romani de Sociologie”, serie noua, anul XV, nr. 1-4. p. 93-94, Bucuresti. 2004
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atentia prin referatul inregistrat la N-rul ...., pe care ati avut bundvointa s& puneti o
rezolutie, care, recunoscind justetea punctului de vedere al Directiei, i-a dat si
posibilitatea de a repara prejudiciul comis de avizul Comisiei de experti,
supunindu-se chestiunea Comisiei centrale vamale. Cunoasteti, asadar, fondul
chestiunii, asa ca nu mai am nevoie sa insist.

Cum inséd, in comunicarea §i asocierile lor, deputatii mai sus-pomeniti nu
s-au marginit sa protesteze impotriva unei interpretdri care le parea gresita, ci au
lasat sd se inteleagd ca darea acestor ordine ar fi fost ,.inspiratd” de consideratiuni
pe care n-au binevoit sd le lamureascd, in sedintd, altfel, decat cu calificativul de
,.muza”, calificativ sub care se peoate ascunde orisice interpretare, Va rog sa
binevoiti a-mi ingddui s cer acestor Domni, explicatiuni $i eventual reparatia la
care am dreptul, neputind ingddui, nici personal, nici pentru buna exercitare a
functiei pe care o ocup, o atingere orict de micé, a cinstei mele, oriunde ar veni. in
caz ca socotiti ¢& nu-mi puteti ingaddui procedarea ca nefiind compatibild cu
functiunea pe care o ocup, Va rog sd binevoiti a-mi inlesni obtinerea acestei
reparatii, acceptidnd eventual demisiunea mea din functiunea de Director al
Vamiior, functiune pe care stiti, cred, ca nu am solicitat-o eu, pe care am ocupat-o
numai pentru ¢ mi s-a spus de conducatorii Ministerului ci este absolut necesar sa
o accept §i de pe urma cireia n-am avut decét neplaceri, din cauza intransigentei cu
care am inteles sa mi-o exercit.

Totodata, Vi rog, Domnule Ministru, sd binevoiti a institui o ancheta
severd asupra activittii mele la Directia Vamilor, spre a se stabili toate pretinsele
abuzuri pe care le-as fi savarsit In timpul cat am condus aceasta Directie.

Multumindu-Va pentru increderea ce ati binevoit a-mi arata in diferitele
ocaziuni pe care le-am avut de a lucra cu Domnia Voastrd, Va rog sa primifi,
Domnule Ministru. asigurarea deosebitei mele stime.

MIRCEA VULCANESCU
Domniei Sale

Domnului Ministru al Finantelor
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S " e~ ¢ Cronica biologici

Dezastru inevitabil sau apoteoza stiinfei medicale .

In panica ce a cuprins pe membrii Seminarului de Monografie Rurald - in
urma contagiunii specifice propagatd prin candida exuberantd a D-rei Gafencu,
mult iubitoare de copii, vitei si serenade, salvatoare, putem zice mai mult chiar,
providentiala, a fost interventia corpului medical. Acesta, cu competenta cunoscuta
si admiratd de toti competentii si incompetentii — y compris Mitu Georgescu — a
pus la dispozitia membrilor Seminarului o nous metoda terapeutici. Metoda consta
in doud operatii: 1. imbolnavirea obligatorie a pacientului §i 2. vindecarea Iui dupa
procedeele curente.

Sifilisul fiind o boalad culturald, era fatal ca in discutie sa se confunde
biologicul si culturalul. Interventia d-lui P. Georgescu a risipit confuzia, dar n-a
linistit spiritele.

Cronica psihologica

Necuratul in seminar

Suferintele indurate de sdteni din partea monografigtilor intrec orice
inchipuire. Un fapt recent aruncd o lumind noua asupra acestui lucru.

Femeia Catrita a lui Marutd a depus ieri plangere la postul de jandarmi,
povestind ci a fost ademenitd de un flacdu i, sub cuvint ca trebuie sa cinte, a fost
fmpinsa cu de-a sila de necuratul care sugea sange de la oameni.

Apoi a fost dusa intr-o camara §i pusi sa zbiere printr-o palnie la dusii dupa
lume, pana a ametit.

Un fel de sarsaild a invartit atunci o piulitd si glasul s-a intors fnapoi prin
trimbita, dar pocit. Indignata, femeia a reclamat cazul autoritatilor. Postul de
jandarmi a deschis o anchetd. Vinovatul a fugit la Cimpulung.

Cugetari
Numai imbolnavindu-te te poti vindeca. o
' : Prof. dr. Rainer
Verba volant, fisa manent.
Prof. D. Gusti
§ A | ’

INFORMATII

Rivalitate politica

Profund afectat ci succesul d-lui prof. Agatirsi la Botos a intrecut cu mult pe
al sau propriu la Handal, d-1 Claudian a decis sd convoace o noud demonstratie a
arcagiei, pentru a expune, din partea d-lui prof. Gusti, cine este si ce vrea. Credem

cd aceasta ultima sfortare a invinsului de ieri nu va izbuti sa zdruncine intru nimic -

"
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Aschia nu sare departe de galon (Maiorul Mura).
Ce nu e in mina e minciuna (Directia Micului Muzeu).
Asta-i muzica ce-mi place (vezi desenul pe coperta).

- Mii Costine, dragi ti-s fetele?
Dragi.
Dar tu lor?
Si ele mie.

Aceluiagi
‘ - Uite mami la Ionel
Ia batista gi-un inel.
- Lasd mama sa ti-o ia
Ca-i baiat de seama ta.
Lui Mitu Prejbeanu

a carui echipa mixta, formata din doi insi, a stat catva timp la Benea
- ' Dus la Benea doua zile
c Intreprinse ca un brav
Cercetdrile-i abile;
Studiul sufletului slav.
Limba indulceste, limba amaraste.
Prof. D. Gusti
Cind il aud pe Vulcénescu
De chica-mi vine sé-1 apuc
Vizand cum inspirat rimnegte
La viata puilor de cuc.

Posedé chiar un plan sintetic

Si drumuri ce spre Rai apuc;
Dar, pentru Dumnezeu, sfargeste,
Ca altfel dracului mi duc.

Strigaturd

La Solferino pe vale
Vine-un gheneral cilare.
Ah, de s-ar opri in cale
(Corul exasperat al monografistilor).

ULTIMA ORA

Fiorosul atac banditesc din Carligdtura

Ieri la orele 11 noaptea, faimosul detectiv aborigen Nick-ifor Sarloc Gliga,
politaiul pastrav, a descoperit tupilata la Carligatura, cu moage si cherestea, o ceatd
de agatirsi scoborati din Tatarca ce pandeau trecerea marelui filosemit Olimp
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FUNDUL MOLDOVEIL Duminici 5 august 1928

SERBAREA
ECHIPEI MONOGRAFICE SOCIOLOGICE
a Universitatii din Bucuresti
de sub directia D-lui Prof. D. Gusti

. ~ cu ocazia infiintarii Bibliotecii Fundul Moldovei | 9,
PROGRAM
V I

1. Traiasci Regele Corul din Breaza

2. Cateva cuvinte D-1 prof. D. Gusti

3. Doina D-1 Negreanu

4. Lecturi din Creangi D-1 Al. Claudian

5. Povestea oului D-1 C. Constantinescu

6. Ghicitori cu premii D-1 Vulcinescu si D-1 M. Georgescu

7. S-a ruginit frunza din vii Cor

' Il

1. De-ar fi mandra . Cor

2. Despre siinatate D-1 prof. dr. Rainer

3. Cucu, duo D-1 Negreanu si D-1 M. Georgescu

4. Despre Ocolul Campulungului D-1 Stahl

5. Ghicitori cu premii - D-1 Vulcénescu si D-1 M. Georgescu

6. Cainele si citelul ~ Dl Vulciinescu

7. Corul din Breaza
III

1. a. Predarea bibliotecii (D-1 Cont)
b. Alcituirea Comitetului
¢. Lectura actului de intemeiere
2. Cuvantari D-l Primar
D-I Director al Scoalei
D-1 Senator
3. Apel la donatii
4. Gaudeamus igitur o Cor
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CORESPONDENTA INEDITA MIRCEA VULCANESCU

i

Scrisori primite de la si trimise cétre: Dimitrie Gusti, Tudor Vianu, V. Leonte,
Dumitru Cristian Amzar, Gh. Vlddescu-Racoasa, Raoul Visan, Mihai C. Maxim,
Henri H. Stahl, D.C. Prejbeanu, O. Onicescu, D. Papadopol, Octavian Neamtu,
Bazil Munteanu, Al. Rosetti, Sabba Stefanescu, C. Radulescu-Motru, Alexandru
Marcu, N. Rusu-Ardeleanu, Al. Grigoriu.

webo
L

- DIMITRIE GUSTI

Bucuresti
Maria Rosetti, 28 2 iulie 1926

Scumpe Domnule Vulcdnescu,

in ajunul plecirii prietenului meu Ionic, cateva rinduri, sumar.

in curénd, mai mult. :

Cele mai vii mulfumiri pentru amabilele si interesantele D-tale randuri!

Pentru lucrarea care te preocupa nu stiu daca cunosti lucrérile monografice ale
faimosului {...] fiir Sozialpolitik, bundoard am sub ochi colectia: ,,Die Geistiger Arbeiter.
Erster Teil. Freies Schriftstellartum und Literatur — verlag” de L. Sinzheimer (Miinchen
and Leipzig, Verlag Dunker Humblot, 1922 — pe cit stiu am raticit in bibloteca mea
citeva lucrdri in aceeasi colectie, [...] avocatilor, doctorilor si a altor profesiuni.

Nu stiu apoi dacd cunosti:

Die freien Berufe. Versuch einer allgemeinen Kulturwirtschaftslehre de
Sigbert Feuchtwanger (acelasi editor ca mai sus, 1922).

Lucrarea D-tale se va margini la Franta. Totusi, cred cd scrierile de mai sus
ti-ar putea oferi citeva sugestii de metodd pe langd ca, fireste, ti-ar desdvarsi
bibliografia comparata.

Desi nu pot scrie decit aceste putine rinduri, acum, nu ma pot opri  sd-ti
spun cat m-a bucurat scrisoarea D-tale §i buna D-tale amintire. Dar, in curind mai
mult. La 10 iulie ne ducem iardsi Seminarul intr-a doua explorare sociologica pe
teren, la Rusetu (jud. Briila). .

»,Revista Romani de Sociologie”, serie nous, anul XV, nr. 1-4, p. 181-204, Bucuresti, 2004
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Acum, succes la toate intreprinderile.

Cu cele mai cordiale salutéri prietenesti,
D. GUSTI

{P.S.] Curind iti voi trimite ultimul num#r din ,, Arhivi”. Acum, prin bunitatea lui
Tonici, citeste brogura: Institutul Social Roman.

v

%
’ ) . o LU S TS |
FACULTATEA DE LITERE $I FILOSOFIE
DIN BUCUREST!
SEMINARUL DE SOCIOLOGIE,
ETICA SI POLITICA

Luni, 4 iunie, ora 6 d.a., avind loc in sala Seminarului de Sociologie, o
consfatuire monograficd in legiturd cu lucrdrile din vara aceasta, sunteti rugat sa
luati neapdrat parte, in vederea unor hotarari importante de luat.

Cu salutiri cordiale monografice!

D. GUSTI

D-na Cantacuzino mi-a telefonat cd congresistele vor veni dupa orele 11, rog
deci si le agteprati pana la orele 12.
Regret ca fiind bolnav nu pot fi §i eu cu D-voastra.

D. GUSTI

UNIVERSITATEA DIN BUCURESTI
FACULTATEA DE FILOSOFIE SI LITERE
SEMINARUL DE SOCIOLOGIE,
ETICA SI POLITICA

Director: Prof. D. Gusti

Iubite Domnule Vulcanescu, .. . ...

Primind din partea Domnului Profesor D. Gusti insarcinarea de a tine
examenul de eticd si deoarece stiu ca lucririle de seminar sunt obligatorii, te rog sa
ai deosebita amabilitate de a-mi comunica o listd a studentilor care au depus lucrari
la seminarul d-tale, impreuna cu aprecierile D-tale, in ce priveste aceste lucriri si,
in genere, activitatea lor in Seminar.

Deoarece primele examene au loc fn ziua de 9 c., te rog mult sd-mi comunici -
lista ceruti, Tnainte de aceasta data.

Cu multe multumiri §i prietenesti salutdri, :
T. VIANU
6 iunie 1933
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Ce s-a facut cu D-L Briiloiu, — cu colaborarea D-sale?
Vino, te rog, sdptdmana viitoare si marti, 16 ianuarie, orele 6%, si sambata!

Noutate: dupi ce am incheiat scrisoare s-au descoperit, in sfarsit, gratie
D-lui Neamtu — salvatorul! — fisele economice.

. D. GUSTI
Vino si ia in primire!

Freiburg, 22 august 1932
Cinstite Parinte,

Lasa-ma sd-{i vorbesc pe glasul familiei monografice in care-ti eram daca nu
mi-ngel, pogorator de prima spita. Fiindca datoritd acestei rudenii, mai mult decat
,.oficiale”, vestea despre interesul pe care-l porti traducerii noastre m-a bucurat
nespus §i am putut scoate din ea, la nevoie, un deosebit sprijin moral.

Tineam si3-ti impartagesc mai pe larg temeiurile care ne-au impins la o astfel
de treaba, infatisindu-ti-o in cadrele unui plan mai general de lucru, ca unuia caruia
cele ale filosofiei roménesti (sic) iti stau la inimd.

Importanta traducerilor pentru invatdmantul si limbajul nostru filosofic, ba
chiar, in masura cuvenitd, si pentru insdméntarea gindirii filosofice roménesti — nu-
i nevoie si ti-o dovedesc d-tale, care ai trecut prin Universitatea romaneascd si
urmdresti scrierile si publicatiile de specialitate; ci voi incerca-o pentru cetitorii
nostri de filosofie, in cuvantul de lamurire al traducétorilor, din fruntea volumului
care, sper, va apare in rastimpul unui an. E destul sa—';l spun cd actuala stare de
lucruri m-a Indemnat s3 aleg traducerile ca o cale mai rodnicd decit orice studiu
»despre”, de a veni in sprijinul asa-numitei ,,filosofii romanesti”. O talmacire (nu
simpla transpunere) in grai roméinesc (nu in limbajul obisnuit al filosofiei de salon),
adnotatd cu redarea atentd in limba originald (sic) a notiunilor fundamentale,
insotitd de o tabla alfabeticd de materii, nu numai [pentru] cd, pentru un invéticel,
poate inlocui textul original, dar {i da prilejul s frimante mai usor & mai cu folos
in acelasi timp, pentru mintea lui incd necoaptd, problemele si ideile marilor
ganditori pe care-i citeste. E o Insusire a materialului de gandire, pe care nu i-0
poate mijloci traducerea franceza.

Iar pe langa folosul imediat didactic al pregatirii temeinice prin contactul
direct cu opera, traducerile cu adevdrat romanesti sunt un minunat prilej — e drept:
nu singurul §i poate nu cel mai de seama si cel hotdrator —, dar un minunat prilej -
pentru fixarea sistemului nostru de termeni filosofici, pentru stabilirea unei
termmologu generale statomlce In aceasta directie, as indrazni si spun ca totul
necunoscute, in gra1u1 poporulul, in limba VCChllOI‘ texte originale sau traducerl dm
greceste: laice sau, mai cu seamd, religioase: Biblia, cartile de ritual, Marturisirea
ortodoxd (din ruseste sau greceste?) etc., etc. Pentru uzul meu propriu, cel putin
deocamdata, am inceput alcituirea pe Indelete a unui vocabular al termenilor nostri
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filosofici intdlnifi in aceste texte; pe care, din nefericire, nu le am la indemana,
decat intr-o neinsemnatd masurd (de altfel, nici ocupatia mea de cépetenie nu-mi
ingaduie si-i rapesc prea mult timp).

Traducerile le-am inceput, cum stii, cu K{ritik der] p[raktischen] V[ernunft] a lui
Kant, in pretioasa tovaragie a prietenului Raoul Visan; sper si scoatem un lucru bun. El
mi-a scris cd ai cetit §i d-ta o parte din traducere, fireste, inci in forma ei rudimentara. Ti-
am rdmane mult indatorati daci at avea vremea si bunitatea sa ne Impartagesti impresiile
si observatiile pe care ti le-a prilejuit lectura ei. Unde §i cum vom tipari-o, inca nu stiu
nimic. Va fi, in orice caz, tipografic, o lucrare grea, intrucit va cuprinde relativ mult
aparat critic (in legatura cu traducerea, nu cu interpretarile textului, nici vorba).

Tiparul Toroutiu sau Cultura Nationala ar fi printre primele de preferat. Voi
ruga 1nsd pe Raoul Visan sd se intereseze, macar asa in general, de lucrurile astea
nainte de a se Intoarce la Berlin. Daci si in privinta acesta iti este cu putinti s ne dai
o mipa de ajutor, apoi a§ ramine prea placut indatorat bunului meu parinte
monografic. Cit priveste viitoarea traducere — e bine si-gi facd omul de mai-nainte
socotelile, chit ca le-o schimba mai pe urma — ma gindesc la Meditationes de prima
philosophia ale lui Descartes, pe care si le public in text paralel: latin—romén.

Fiindca-ti pomenii mai sus de indeletnicirea mea de capetenie pe-aici, iatd si
despre dansa nigte voroave, citeva. [ntrucit gandul meu ultim tinteste la o temeinica
stapanire a scolasticii §i patristicii bizantine, zibovesc intru inceput la antichitatea
greacd, pe care trebuie s-0 cunosc iardsi de la radacini. Multd muncd mi-a luat si incd
mai cere limba greacd insdsi, despre a cdrei neaparati trebuintd in studiul filosofiei
rareori vine vorba prin slile noastre de cursuri i seminarii, necum si fi invatat-o in
liceu. Ei trebuie si-i adaug ceva elemente de slava bisericeasca si paleoslava, in misura
in care nevoia de 2 manui fara sovaire limba romaneasca imi va cere-o.

Avand atita de lucru, lipsa de timp nu-mi da ragaz s& mai scriu cite ceva si
sd ma intorc in tard, pentru monografia céreia {i voi rimane totusi credincios. Ba,
ag putea spune si mai precis, numai ei ii voi ramine credincios. Pentru anul ce vine,
voi indrizni si cer din nou prelungire de bursa. Cam astea sunt, pe scurt, voroavele.

Acum, raméin

Al dumitale
Cu iubire si devotament,
AMZAR'
: ¥
DOMNULUI MIRCEA VULCANESCU o .
PRIN BUNATATEA LUI RAOUL VISAN P et
IN MANA reiburg, 8 n[oiembrie] 1932

Scumpe nenea Mircea,

Situatia neclard in care mi gisesc ma sileste si alerg la sprijinul d-tale.
Pretenul caruia fi incredintasem chestiunea bursei se multumeste, mai acum céteva

. ! Dumitru Cristian Amzar.
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sdptamini, sd-mi comunice, aproape telegrafic, ca nu se mai acorda nici o bursd.
Prin lege votati. incolo, nimic. Cum pe de alti parte, Visan imi scria fel si chipuri

de trasndi trandafirii, cd bursa e ,.ca si in buzunar”, ca basca d-asta, pe urma-
traducerii s-ar mai putea sa obtinem vreun ajutor etc. in toate astea te punea si pe d-

ta, ca activind pentru infaptuirea lor. Ba, in urma de tot mi-a scris sa-ti trimit o

procuri pentru gasirea editorului §i o delegatie (pentru Golopentia) pentru .
incasarea paralelor. Tot asa: scurt si cu aerul cd totul e de la sine inteles!...

_Din care toate aceste ,,amestecituri”’ — cum ar zice Neculce —, eu nu stiu ce s
aleg: mai pot riméne aici — cum ag tine de neaparatd trebuintd, sau va trebui sd
pornesc spre casa. Asupra carui lucru nu are de hotarét decat faptul dacd mai obtin
au ba vreun ajutor, cu care, macar tirds-grapis, sa-mi pot duce zilele pe-aici. Cum
stau acum, € cum € mai rau: cursurile au inceput, taxele trebuie plitite, gazda de
asemenea, banii mi s-au ispravit, i dacd nu stiu precis cd pot conta pe un ajutor,
sunt silit s plec acasa, neputind s-o duc multi vreme cu datoriile.

Aici ag indrazni sd te rog pe d-ta sa te interesezi cum stau lucrurile i ce
nidejde pot avea. Fiindcd as vrea si stiu la un fel. Ministerul de Finante, céruia i-
am inaintat la vreme cererea de prelungire, nu m-a anuntat méicar c3 cererea mea
nu mai poate fi luatd in cercetare, cum gésesc ca ar fi trebuit si facd, daci era vorba
de o hotarire categoricd in acest sens. De acelasi lucru m-am plans mai deundzi
ministrului. Ar fi tare amabil din partea d-tale, daca as putea vorbi §i cu magistrul
Nae, in aceasta privintd. Si, ca incheiere, ti-ag [fi] foarte recunoscator daca, pe
deasupra, ai avea bunitatea si-mi comunici $i mie cum stau lucrurile.

Despre traducere, mi-a scris Visan ca ar fi vizut-o §i ministrul. Tin sa adaug
ca redactarea definitiva se giseste incd in lucru §i va fi datd gata de tipar, de catre
mine. Cand, in actualele imprejurari, n-ag putea spune. Daca riman aici, vom avea
de (?) in privinta editurii, tehnicii editoriale, paginatiei, note etc., lucruri care
trebuie tinute in seamai la gasirea tipografiei, resplectiv a] editorului. Daca insa va
trebui sd ma intorc in tard, atunci se schimbi socoteala. Intii, va apare, probabil,
mai repede decdt in primul caz.

incolo, deocamdati continuu lucrul ca pand acum, concentrat indeosebi
asupra antichititii: presocraticii si Platon, ceva filologie clasica, plus Kant si
Nietzsche (asupra céruia ascult un curs §i poate un seminar). De lucru e mult si nu
usor, mai ales din pricina grecestii, cu care mi lupt inci din greu, acum, dupi ce
am scapat de nemteasca.

De monografie si lucrérile ei n-am mai auzit nimic-nimic. Bunii mei amici nu
giisesc de cuviinti si-mi scrie, cu toati insistenta mea. Printre picituri, eu continuu
oarecare valoare!

Cu multumiri i deplina indatorire ramén al d-tale devotat,

- © AMZAR®:

2 Dumitru Cristian Amzir.
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GRUPAREA UNIVERSITARA ROMANA
pentru
SOCIETATEA NATIUNILOR Bucuresti, 20 noimebrie 1926

Draga Vulcanescule,

Era de datoria mea si te incunostintez mai devreme de sarcina pe care, in
numele Grupidrii roméinesti, m-am crezut indreptdtit sa t{i-o dau in spinare. Dupa
cum ti-au spus §i prietenii, d-nii Stahl i Costin, mi-am Tngaduit sa te propun la
Congresul de anul acesta al F.U.L. pentru comitetul executiv §i, dupd oarecare
stdruinte, am izbutit sd cistigdm pentru modesta noastra grupare locul de al doilea
Secretar general al Federatiei. _

Nu stiu daci ai avut riigaz si treci pe la secretariatul F.U.L pani acum. In orice
caz insi, apelez la bunivointa si bunele tale sentimente spre a ne ajuta, acordind
_putin timp si Federatiei si tindnd vie atentia celor de acolo, Zimmem, Institutul de
Cooperatie Intelectuald, Secretariatul F. U. L, asupra preocupirilor noastre serioase §i
idealiste pentru scopurile ce urméresc aceste organizatii internationale.

In acelasi timp, am plicerea si te anunt ci vine si te ajute in aceasti directie
un distins element al Facultatii noastre, I. Nicolau, céruia fi vei da tot sprijinul si
indrumarea necesard, spre a izbuti sa alcatuiti o sectie a gruparii noastre la Paris.

Nu neglija, ori de cite ori ai ocazia, de castigd pentru Gruparea noastra cit
mai mult, deoarece noi ne-am organizat serios §i avem elemente ce pot face fata
tuturor imprejurdrilor. Acum ne striduim s organizim, pentru 15 ianuar cel mai
tirziu, o conferintd a Gruparilor din Sud-Estul Europei, spre a forma o federatie
regionali. Te vom tine la curent cu tot ce incercim si facem in acest sens. La
randul tiu, nu pregeta a ne comunica tot ce crezi ca ne poate interesa.

Transmite, te rog, doamnei respectuoasele mele salutari, iar tie iti urez succes
si pe cit de curidnd la revedere.

Gh. VLADESCU-RACOASA
Str. Gen. Angelescu 102

Draga Vulcanescule,

PR

Agstept cu nerabdare recenziile promise. N-ai idee ce serviciu faci cauzei .

sociologice daca le dai mai degraba.

La revedere,

RACOASA®

\

3 Gh. Vladescu-Ricoasa.
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Berlin, 15 iunie 1932

lubite domnule Vulcanescu,

Vi midrturisesc cd md simt foarte stinjenit acum, cdnd am reusit, in fine, s
am ragazul necesar pentru a va da un semn de viatd. As fi trebuit sa o fac de mult.
Scuze nu-mi giasesc. Numai motivul il stiu. Valul acesta de noutate, de necunoscut,
care te.napadeste cand pleci pentru prima datd din casi. Poate ci a fost cam lung
timpul ce mi-a trebuit ca sd ma regisesc.

M-am aranjat relativ usor la Facultatea de aici. Mi-am si gasit profesorul
langd care sa-mi lucrez teza, care va fi sau din domeniul regimului de drept al
societdtilor pe actiuni sau din domeniul dreptului bancar. Nu sunt inca bine decis,
in ambele materii mai existd pe aici multd controversa, care sd-mprumute mai
mult farmec lucrului, care aici se exercitd asupra vietii, prelucreaza ceva viu. Cel
putin asa mi-se pare mie. Profesorul meu e Martin Wolff, care se pare ca e foarte
cunoscut nu numai in Germania, dar si in Italia $i mai ales in Franta.

Un lucru mai putin placut este faptul ca mai toate cursurile de la drept sunt
elementare, echivalente celor de la licenta la noi — ca materie. Asa ca se lucreaza in
seminariile celor progresati si in bibliotecd. $i am timp s& ma duc pe la cursurile de
la filosofie §i economie politicd, unde mi-a placut mai ales Sombart, care in
semestrul acesta face sociologie. Am regisit la el respectul fatd de realitagi al
profesorului Nae Ionescu.

E regretabil numai cd nu gasesc timpul necesar si pot continua revederea
traducerii la care lucrez cu Amzar. Mi se pare insd ca voi reusi s-o termin vara asta
la Bucuresti.

Despre viata de aici, in general vorbind, n-as §ti ce sd v spun. Ceva ce m-a
mirat peste misurd de mult e apatia germanului fatd de tot ce se cheama politica.
Hitlerismul, de pilda, vazut de aici, nu apare de fel ca o mare idee ce electrizeazd
masele — cum si-ar putea explica cineva altfel succesul lui? Poate e paradoxal, dar
esenta acestui curent, fard indoiald, cel ce a patruns mai adanc in popor in timpul
din urma, mie mi se pare cd e spiritul gregar al neamtului, care, intocmai ca si caii
silbateci, trebuie sa aibd un fruntas, dupa care sa alerge Altfel, cu toata cultura lui,
nu stie ce sa faca.

Nu stiu dacé pot spera intr-un raspuns, va stiu foarte ocupat. Dar cred ci nu
am nevoie sd vd mai spun cit de mare mi-ar fi placerea daca ati gasi timp pentru
citeva randuri.

Deocamdata va asigur ca sunt al D-voastra devotat.
RAOUL VISAN

Berlin — Charlottenburg
Kaiserdamm 82

el
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Scumpe domnule Vulcdnescu,

Sa-mi cer scuze, dintru inceput, pentru faptul ¢ v-am ldsat atita timp fara
vreo veste din parte-mi! De vind este Universitatea de aici, unde pand acum am
avut de fufca cu formalitatile de inscriere.

In fine, le-am terminat si am putut incepe lucrul pentru teza mea, pe care sper
cd o voi putea prezenta pand cel mai tirziu in octombrie, anul viitor.

Acum, cand Vi scriu, imi vine in minte discutia ce am avut-o despre soarta miscarii
hitleriste. $i revin asupra acestui lucru, pentru ci ceea ce se intimpld acum constituie
chiar un paradox. Cind s-a stiut rezultatul alegerilor, toatd lumea de aici, inclusiv
hitleristii, printre care am multe cunostinte, zicea ci s-a sfarsit cu Hitler. Si, dupa abia
doud sdptimani, e un foarte serios candidat la postul de conducétor al Germaniei. Si asa
cum std situatia astdzi — e adevarat ca se poate schimba, dar nu-i probabil — se pare ca in
curand va jura credinta Constitufiei pe care, pe viemuri, a Injurat-o cit a putut. Mai exista

“oare logica in politici? Sau poate mai bine: existat-a vreodata?

V& alatur in prezenta scrisoare cele doua procuri pe care mi le-afi cerut §i ma
folosesc de acest prilej pentru a vd multumi incid o dati si din tot sufletul pentru
gentiletea pe care ne-o dovediti, lui Amzar si mie, in aceasta chestie.

Nu stiu, in treacét fie zis, pAnd unde a ajuns Amzar cu ultima corecturd; nu
prea am vesti de la el, dar cred si sper ca pand la Anul Nou va fi gata.

Asa ocupat cum sunteti, nu stiu daca pot spera sé-mi raspundeti. V-as ruga insa
ca, daca intr-adevar la Ministerul Instructiunii ajungeti la un rezultat pozitiv, si o
comunicati d-lui prof. Nae Ionescu, care o va comunica mai departe unchiului meu.

Va rog sd transmiteti doamnei respectuoasele mele sdrutdri de maini.

Si rdman al d-voastra,

Berlin — Griinewald ’ RAOUL VISAN
Ciinostr. 60 : ‘ :

ASOCIATIA STUDENTILOR
SCOLI DE STATISTICA - Bucuresti, 18 aprilie 1932
Bucuresti
B-dul Elisabeta 72
No. 2

Stimate Domnule Profesor,

Avem onoarea a vd aduce la cunostintd c3 in ziva de 10 aprilie a. ¢. a luat
fiintd Asociatia Studentilor Scoalei de Statistica din Bucuresti, asociatie cu caracter
stiintifico-cultural.

+ Ca un omagiu muncii si sufletului ce l-ati pus [atit] la infiintarea gcoalei, cat
si la propdsirea ei, adunarea generala v-a proclamat membru de onoare.
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Primiti, vd rugdm, Domnule Profesor, asigurarea celei mai distinse
consideratiuni ce va pastram.

Presedinte,
Secretar General, ,
Dr. C. BRATESCU MIHAI C. MAXIM

(fard dati)
Mircea draga,

Te rog ceva care poate ti-e displacut si poate (oroare) cu neputinti.

Plec la Targu-Jiu. Dar n-am decit banii de dus. Totusi, trebuie sa plec. Nu pot
agtepta citeva zile sd-mi iau acontul din leafa cerut. v

F3 tu ce-ai face gi-mi fa rost de 2000 sau 3000 lei, de la Facultate ori din altid -
parte si trimite-i telegrafic pe adresa urmatoare: ,.D-1 Gr. Balianescu — Tg. Jiu,
pentru D-] Stahl”.

fti riman recunoscitor si in tine mi-e toatd nidejdea (si speranta). Nu ma lasa
pribeag pe drumuri §i muritor de foame.

Al tiu per tujur,
RICU STAHL*

SEMINARUL DE SOCIOLOGIE,
ETICA SI POLITICA

Director: Prof. D. Gusti

Mirciule,

Nu numai ci astézi s-a facut cererea de transcriere, dar am avut §i neplacerea .
de a ma Intilni nas in nas cu ex D-na Vulcinescu si avocatul siu. Placut si
neplacut. Mi-a parut bine i mi-a venit a ma baga in pamint. Ca omul — de! ~cu
musca pe ciciuld (chiar 2 musti).

Rimane acum si ldsdm timp, doud zile, Oficiului de Stare Civila si opereze
transcrierea in registru §i cerem o copie.

Avocatura mea s-a incheiat, deci, in mod onorabil.

‘ - Fritie,
27 martie 1930 o - RICU’

4 Henri H. Stahl.
5 Idem.
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19 oct[ombrie] 1945
U.G. LR

Domnului Mircea Vulcinescu

Str. Popa Soare 16

Vi aducem la cunostintd ca am luat act cu satisfactie de faptul ci ati primit sd
redactati capitolul Balanfa comerciald si balanta financiard din volumul ce va
apare sub auspiciile U. G. I. R. cu titlul Economia Industriald Romdneascd —
constatdri §i consideratii critice.

Cu acest prilej, va amintim ca termenul pina la care va rugdm sé ne remiteti
manuscrisul este de 15 noiembrie a. c.

Pentru orice lamuriri suplimentare, va rugam a va adresa la U. G. I. R,,
Serviciul de Studii, d-lui C. Enescu.

Primiti, va rugam, asigurarea consideratiei noastre.

Director General,

AL. GRIGORIU

Secretar General,
[Indescifrabil]

INSTITUTUL ECONOMIC ROMANESC
Bucuresti, 19 iulie 1945

Stimate Domn,

Avem deosebita placere a va aduce la cunostintd cad Adunarea Generald a
Institutului Economic Romanesc, in sedinta de la 12 iulie 1945, V-a ales membru
in consiliul de administratie al Institutului.

Prezentiandu-Va felicitirile noastre, suntem incredintati cd ne veti acorda
colaborarea D-voastri pentru cercetarea i dezbaterea grelelor probleme economice
si financiare ce se pun in imprejurdrile actuale.

Competenta §i patriotismul D-voastrd sunt, pentru Institutul Economic
Romaénesc, chezésia ci solutiunile la care va ajunge cu sprijinul D-voastrd vor fi
acelea de care tara are nevoie pentru propasirea ei viitoare.

Primiti, stimate Domn, asigurarea deosebitei stime ce Va pastram.

Presedinte,

C. STOICESCU Director,
[Indescifrabil]

D-lui Mircea Vulcanescu
Str. Popa Soare 16
Loco




























£

LTSI RIS 1 - AR SRR - R T R T T N g B oy be Ry gy

ARHEOLOGIA UNUI POSIBIL ,,OM ROMANESC”
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ION DUR

1. intre accident si esenti. Meditatiile lui Mircea Vulcinescu asupra
identitatii spatiului roméinesc au avut, prin intuitiile lor profunde, rolul unor cilduze
cu adevarat deschizitoare de drumuri. Elaborarile ganditorului romén au constituit
placenta din care s-au hranit apoi multe dintre discursurile construite in marginile
fiintei si care altfel ar fi fost cu neputintd. Cu toate acestea, incercarea lui
Vulcanescu a fost nu o data ironizata gi ridiculizata, atitudine care s-ar putea sa fie
astdzi oarecum augmentata, deoarece actul perceptiei intelectuale pare tot mai mult
bruiat, daca nu in mare parte anesteziat, de imaginea unei ,,atmosfere” romanesti
eminamente politice. Cioran, de exemplu, credea ca discursul din Dimensiunea
romdneascd a existenfei este incomplet, nedesavarsit, ca i-ar lipsi ,,complementul
negativ” prin care sa fie conceptualizati si prezenta raului in existenta romaneasca
(,,ma voi sforta sa intunec putin icoana Mioritei, sd vorbesc si de gilbeaza ei”, i
mirturisea lui Vulcinescu intr-o scrisoare' trimisi din Paris la 3 mai 1944); mai
exact spus, incurabilul pesimist ar fi vrut si o ,,analiza a adagiului fatal «n-a fost sa
fie»”, in care parea sa giseascd ,,cheia tuturor neizbutirilor noastre i forma in sine
a oricérei ursite” (e aici o recunoastere explicitd a faptului ca orice existenta sta sub
semnul precarititii, al neimplinirii, al nedesavarsirii).

Dar cei mai iritati §i mai revoltati dintre exegetii textelor metafizice ale lui
Mircea Vulcinescu sunt, probabil, ,.esentialistii”, predispusi la respingerea unor ipoteze
sau silogisme, prompti in a sanctiona subtilititile si constructiile in filigran ale
ganditorului sau orgoliul cu care acesta si-a revendicat, in raport cu unele idei, dreptul
de ,marcd Inregistratd”. Aceiasi ,esentialisti”’ care l-ar sanctiona, cred, si pe Mircea
Eliade, cel care, cu gindul la o ,,solidarizare cu esentele balcanice ale romanismului”, i
scria (la 21 aprilie 1936) lui N. Argintescu-Amza ca crede ,.enorm intr-o Roménie in
eternitate, care incepe la Cucuteni si se va stinge intr-un Plato roménesc’.

In primivara lui 1937, Mircea Vulcinescu rostea o conferinti la Fundatia
Universitard ,,C.N. Vasiliu-Bolnavu”, un text elaborat in 1934 si care purta titlul:
Omul roménesc®. Analizele fenomenologice de aici sunt de fapt niste bruioane

' Emil Cioran, Scrisori cétre cei de-acasd, Bucuresti, Editura Humanitas, 1995, p. 325.

? Vezi: ,,Manuscriptum”, nr. 3, 1982.

3 Vezi: Mircea Vulcanescu, Dimensiunea romineascd a existentei, editie ingrijita de Marin
Diaconu, Bucuresti, Editura Fundatiei Culturale Roméane, 1991, p. 15-36. :

»Revista Romini de Sociologie”, serie noud, anul XV, nr. 1-4, p. 211-219, Bucuresti, 2004

.
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concentrate, texte juxtapuse care au o evidentd incircaturd de sugestii, cu ipoteze
care contin in nuce fie acolada unor dezvoltiri ulterioare, fie idei extrem de pretioase
care, din picate, au ramas doar in acea forma. Simtind ineditul si dificultatea temei,
dar voind sa asigure gindurilor fecunditate maximd, Vulcénescu face — chiar daca nu
atit de riguros — distinctii absolut necesare demersului sau, recunoaste si indica
predecesorii intr-o atare tema, intrd cu ei intr-un ,,dialog” calm, onest, dens.

Intr-un context in care rationamentele luau infitisarea unor sofisme construite
in cheie biologicd, mai mult: cind argumentele si ratiunea paleau in fata
politicianismului de facturd machiavelica, Vulcanescu isi pastreaza luciditatea si
coerenta gandirii. El indepérteaza orice urma de imixtiune a ideologiei care-si trdia
in acel moment — suntem in intervalul 1934-1937 — visul ubicuitatii atotputemice
pune intre paranteze conceptul de ,rasd” prm conotatia sa blologlca si vorbeste de
,~romin” ca facind parte dintr-un ,,neam”, cuvant care isi pastra noima nepatata de
la cronicari §i de la Cantemir incoace. Optiunea lui Vulcdnescu nu este
conjuncturald. Prin ,neam” el intelege ,.ceva mai adanc” decét rasa, si anume: ,,0
realitate care std la incheietura metafizicii cu istoria, o unitate de soartd, de destin
in timp” gi care poate fi recunoscutd printr-o garnitura de temeiuri: ,,pdmant, singe,
trecut, lege, limba, datini, obicei, cuget, credin{d, virtute, munca, aseziminte, port,
dureri, bucurii §i semne de triire laolaltd, stipaniri si asupriri™

Mircea Vulcdnescu vorbeste, asadar, despre natura limitativ-duald a
neamului, un loc geometric 1n care se regisesc sublimate (sub forma unei ,,unitéti
de destin istoric”) dimensiunile metafizica si istoricd ale unei comunitati. Fard sa
semene cu o dogma, neamul este o realitate vie, cu o evidentd pecete eticd, o
structurd aflatd permanent intr-un proces de sincronizare (adica de ,,actualizare”) cu
determinatiile ce vin dinspre fiecare generatie si fiecare om.

Sa nu ignoram insa fatalismul ce caracterizeaza un asemenea ,,construct” cum
este neamul, o trasdtura care, o datd cu fenomenologia facutd mai tarziu ,.existentei
roménesti”’, va lua ,uneori” chipul unei ,tragice fatalita{i”. Numai asa se poate
accepta ipostaza unor neamuri care ,$i-au tradat destinul”, s-au abatut deci de la
proiectia datd de ,chemarea”, de ,,indemnurile” predecesorllor (a caror creatie
poate suplini ,,carenta” contemporanilor, insa ,,numai in oarecare limite”)".

Dar, daci e adevirat cd existd neamuri care nu evolueaza in concordantd cu
destinul, atunci nimic nu ne impiedica sd presupunem cd o atare evolutie std sub
wcifrul” unui apriorism. De altminteri, iIn demersul sdu situat intre psihologia
popoarelor §i mentalitate, acolo unde sperd sa descifreze modul in care s-a
constituit mentalul rominului §i ce determinatii 1l alcdtuiesc, M. Vulcanescu
incadreaza cercetdrile anterioare efectuate de Dumitru Draghicescu s§i M.
Stefanescu in ,apriorism imitativ’ si, respectiv, ,,aprlorlsm decretativ”, spre
deosebire de discursul sdu, care ilustreazi un ,,apriorism etnic™ si care s-a spus ci

* Ibidem, p. 15.
3 Ibzdem p- 16.
8 Cercetrile la care se referd Vulcinescu nu pot fi altele decat: D. Drighicescu, Din psihologia
poporului romdn, 1907, M. Stefanescu, Filosofia romdneasca, 1922; Idem Filosofia crestind.
Contributii la infelegerea filosofiei, 1943.
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Roméinul de care vorbeste Vulcinescu este si nu este o fiintd contextuala: e
format de/intr-un context anume, dar pe autor il intereseazi ceea ce este ,.etern” in
aceasta fiintd, mai exact: roméanitatea. Tocmai de aceea ,,a fi roman” este §i nu este
acelasi lucru cu ,,esenta” rominului. Se va spune cd existd astfel la Vulcanescu .
riscul acelui sofism, formulat cindva de acelasi Aristotel, numit fallacia accidentis,
in intelesul modern al acestuia, $i anume: a considera caracterele accidentale ca pe
nigte determinatii esentiale. Discursul lui Vulcanescu este unul speculativ si
implicd o anumitad doza de (inevitabild) ambiguitate. Iesirea dintr-un asemenea
paradox — in masura in care el ar fi invocat — seaména cu solufia datd de acelasi
ginditor grec: dacd e vorba de individuale prime — si ,yomanul” lui Vulcanescu
pare si fie dintr-o atare categorie —, «tunci ,,obiectiile sofistice” sunt similare celor
aduse in situatia cind se considerd ca ,,Socrate” si ,,esenta lui Socrate” sunt unul i
acelasi lucru'®. ,,Rominul” si ,.esenta romanului” par sa calchieze o aceeasi relatie.

2. Roménul si ,.ispitele”. Enunturile atat de dens formulate de Vulcénescu, si
care se succed uneori intr-un mod insolit, se sprijind pe o greu de eludat armaturd
istoricd. Roménul de care vorbeste este rezultatul unui proces istoric indelungat, in a
carui matca s-au topit imprejurdri diverse dar definitorii, influente receptate si
acceptate in timp de roméini, ,,rdmasite” botezate de Vulcanescu ca fiind ,,ispite”,
windemnuri”, ,imbolduri”. Dar influentele acestea sunt, in parte, §i niste confluente.
Romanul n-a venit la aceastd intdlnire ca un contur gol, lipsit de orice trasaturd, el
aduce cu sine tulpina, trunchiul, care va Instructura altoiul intr-una din ramurile sale.

Nu putem eluda totodata faptul c& Vulcanescu scria despre ,,omul roménesc”
intr-o vreme cind in Europa, mai exact: in Germania, se consumau entuziasmele de
varf ale miscarii rasiste, concentratd in cele din urma In epidemicul fenomen al
pangermanismului. Chiar daca lucrurile sunt de-acum stiute, nu e de prisos sa
amintim, intre alte consecinte ale stdrii de atunci, un aspect poate doar aparent
inofensiv: la Universitatea din Leipzig functiona, in 1933, o catedra de ,.teoria
raselor” care avea sarcina sa fundamenteze teoretic doctrina superioritdtii rasei
ariene in raport cu alte ,rase si natiuni”".

Concepute ca ,,posibilitati de a fi”, atari ,,ispite” au inceput cu cea romana §i
au continuat cu altele, nu mai putin cunoscute: bizantina, slavi, franceza, germand,
evreiascd, ungaro-polond, greco-bulgard, tigdneascd, la care s-a mai addugat un
,Test”: ispita orientald, occidentald, a Nordului si a Sudului. Vulcinescu alcituieste,
de fapt, o diagrama a elementelor dominant psihologice (sufletesti) care se pot
developa In urma contactului dintre elementul roméanesc si ispitele alogene.

intre trasiturile izvorate din indemnurile autohtone (aici Vulcinescu il
crediteazi pe Dan Botta') se afli: ,scepticism, misuri, incipétinare, ribdare”, iar

12 Aristotel dezvoltd un discurs similar impotriva platonicienilor, atunci cind vorbeste despre
ideea de Bine, invocind relatia Forméa/esenta.

13 Pentru o analiza detaliati a dezbaterilor din epocd pe aceastd tema, vezi capitolul Specificul
national din P.P. Negulescu, Geneza formelor culturii, 1934, p. 221-471, passim.

" Vulcanescu se referd, desigur, la eseurile din Limite, 1936. Dan Botta va mai publica, in
1941, Charmion sau despre muzica, text reeditat in vol. IV din Scrieri, 1968.
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personalitdti reprezentative pentru acest filon al revoltei fondului nostru trac sunt
Aron Pumnul, Pirvan, Nae Ionescu, Blaga (e citat textul acestuia Revolta fondului
nostru nelatin) i alti autohtonisti.

De la romani ne-au ,,ispitit” elemente ca: ,,juridicitate, caracter, consecventa,
iezuitism”. Au ramas in timp cronicarii, unirea religioasa, pledoaria latinistilor, dar
si semnele, fizice ale unui loc ca Blajul, ,,cu nesfarsitul sau sir de canonici”, un
spafiu pe care, sd ne-amintim, Eminescu 1-a botezat ,,mica Roma”.

Influentele bizantine, descifrate dar si ilustrate de un lorga sau un Hasdeu,

sunt resimtite in politicd sau Inseamnd inclinatia spre ,.stralucire, fast, sfordrie,
jafuri, largime, tolerantd”, iar printr-un releu ca revista ,,Viata Roméaneasca”, dar si
prin spiritul lui C. Stere sau prin ceea ce a reprezentat poporanismul si, partial,
sdmandtorismul. Vulcinescu ingird atitudinile dominant slave: ,religiozitate, lasare
in voie, moliciune, exaltare, mlddiere, delicatete” (este subliniatd o trasaturd
importanta: ,sufletul slav” ispiteste cu limite, si anume, ,nu dislocd eul”).
Conjunctia slavo-bizantind e condensatd in existenta ca atare a mandstirilor.
- Momentul 1848 — asupra caruia autorul va stirui putin mai mult — a reprezentat,
ca i ,ispita ovreiascd”, o ,.scoatere din sine” (prin imitatie), 0 anume ,dislocare”, in
vreme ce influenta germana ar fi insemnat ,reintoarcere spre sine”, ,colocare” (marca
unei atare ,,ispite’”: junimistii, Eminescu, interesul pentru metafizica).

Ceea ce Vulcanescu numeste ispitd ungaro-polond nu este altceva decit
combinatia dintre cea romana §i cea bizantina, aceasta din urmi cunoscénd si o
ipostaza noua, cea , trivializatd” — ispita balcanici (greco-bulgarad). Ardealul, crede
Vulcénescu, ar fi cunoscut ,,ispita polono-maghiara de trufie”. Tot in zona ispitelor
,migcate” se situeazi i cea tigdneasca, a cirei amprenta prin ,,nerv, duiosie, reactie
zgomotoasa, farmec” iese la suprafafd in expresia sinteticd numitd: ,,mahala”.

Contemplatia, neruginarea, pasivitatea, echilibrul si — din nou — scepticismul
s-ar datora ispitei orientale, iar imboldul muntelui, al sesului si al apei, al cimpului
si al Dunarii ni le-ar fi inspirat Nordul i Sudul. Tabelul mendeleevic al ,,ispitelor”
se incheie cu o concluzie: ,,Romani reprezentativi: sintetici”"’.

M. Vulcdnescu nu explicd in ce constd mai exact mecanismul acestor
influente. Aflim insd cd ele nu actioneaza intr-o puritate desavarsitd, ci in
combinatii pe care le justificd o anume ratiune istorici. Bundoara, in acelasi text,
Omul romanesc', dupa enuntul concludent invocat mai sus, autorul parci schiteazi
sinteza caracterologici a romdnului reprezentativ sau o variantd a acestuia:
»Expunere (logicd) franceza, metafizicd germand, religiozitate slava, artd ovreiasca
— tigdneasca, politica bizantind, viatd mondend — balcanica”. Dupa care urmeazi tot
o ebosd, In patru puncte, a trasaturilor care par sa ilustreze matrita unui amalgam al
»ispitelor™: ,.I. Simtire slavo-figianeascd (adincd, duioasi...); 2. Cugetare traco-
germand (greoi, substantial); 3. Expunere franco-iudaicéd (relational); 4. Faptuire
balcano-bizantind (individualism), dar cu criteriu roman (care se dad drept grija de
colectivitate)”.

15 Mircea Vulcinescu, Dimensiunea ..., op. cit., p. 18. ¢,
18 Vezi: ibidem.
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, Reluate §i, uneori, usor nuantate, asemenea dimensiuni, spune Vulcanescu,
sunt ,elemente reale”, de sintezi, pe care fie cd vrem sau nu, fie cd ne place sau
nu, ,le purtdm in noi”. Traséturi care ne limiteazd, dar de care, nu de putine ori, ne
si delimitam (vezi, de pilda, relatia dintre balcanismul bizantin, sensibilitatea slavo-
tigdneascd si ,,sobrietatea tdrdneascad”, ceea din urma fiind o paviza serioasi in fata
forcepsului dislocarii, a scoaterii din sine a romanului).

3. Rominitatea sau nostalgia criteriului. Influentele si-au conturat structura
in timp prin variile ,curente politice i culturale”, care au caracterizat spatiul
rominesc'’. Vulcinescu se opreste, de altfel, cu analiza sa, asupra unui asemenea
moment istoric extrem de important, 3i anume, pune sub lupa cadrele de laborator
ale pasoptismului. Este o intrerupere (,,Romdnia a avut o culturd — *48 a rupt-0”), o
intrare In regimul istoric al imitatiei, un moment al instrdinarii sufletului roméanesc
de sine. Numai cd Vulcinescu salveaza pand la urmd o parte din semnificatia
acestei ,.tdieturi” care a fost anul 1848 (si ecluza istoricd generatd de el), prin
relatia ce o instituie intre mentalitatea revolutionard, pe de o parte, si esenta de
naturd spirituald a unei natiuni, pe de alta parte.

‘Metoda pe care o aplica era atunci la modi in marile capitale filosofice
europene. Prin reductia fenomenologica a pagoptismului, el incearca recunoasterea
»eternitatii” acestuia, laolalta cu definirea limitelor §i a functiilor istorice pe care
le-a avut. Astfel, ,,in ordine vesnicd”, ,,adeviratii pagoptisti” sunt cei ce traiesc
urgenta lui ,acum ori niciodatd” si sensul ,existential” al lui ,croieste-fi alta
soartd”; ei ,,simt chemarea momentului, simt stringenta, caracterul imediat necesar,
impetuozitatea interventiei active, modificatoare, reformatoare”, ,ruptura si
ascutisul tdios al alternativei care impune, sa faci sau sd nu faci”'®. Toate acestea
erau conditii indispensabile ,,prinderii momentului”, a , trenului Roméaniei”.

Ispitele au fost insd factori sau stimuli pe care spatiul rominesc i-a receptat
selectiv si pargial. Romanul a ,,admirat” dar, in acelasi timp, a ,criticat” pe cel cu
care si-a Incrucisat mentalitatea. A fost fascinat de eleganta si precizia in gndire a
francezului, dar a constatat cd e ,,obraznic, meschin si calic”. Rusul i s-a parut
cuprins de efuziuni sentimentale, ,,inconsistent i nesigur”, in vreme ce neamtul 1-a
cucerit prin onestitate §i pragmatism eficient, chiar dacd i ldsa impresia-unui tip
,nebulos”. Polonezul n-a reusit sé treacd de figura unui ,,infumurat” §i nici ungurul
de cea a unui ins ,,mandru si hain” (,,dar sclipirea lui i-a luat ochii”). Italianul a fost
vazut ca superficial si flecar, englezul — ,plicticos si neintelegdtor, dar socotit ca
nimeni altul”, pe sarb l-a simtit prost si indaratnic, pe bulgar ~ ,cinstit, dar tare de
cap”, grecul l-a ispitit prin .,strilucire” si 1-a dezamagit, deoarece era ,,inseldtor”,
in timp ce americanul ldsa impresia unui om ,,simplu, dar masiv”.

Vulcinescu se intreaba dacéd poate fi descifrat, dincolo de aceste reactii, ,,un
punct de vedere unic” sau, mai exact, un ,criteriu” care sa genereze §i si

7 Vezi: ibidem, p. 19.
18 Ibidem, p. 24.
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fundamenteze totodatd rezervele si atitudinile pozitive ale rominului. Mai mult
decit atdt, ar fi important si stim daci roménul confirmi acelasi criteriu de
comportament §i atunci ciand se afld printre strdini, acolo unde ,.are o serie de
insusiri foarte curioase”.

Ca si tiranul devenit peste noapte burghez, rominul se transforma  intr-o
,»pastd moale” de indati ce se trezeste intre straini. ,,Admirator al caracterului dintr-
o bucati, oriunde ar fi; scirbit de compromisuri, cu ochii la stele, in realitate
romanul se acomodeazd, cauta si uimeasci prin sclipire §i nu se tine de cuvant”,
creind' astfel, indeosebi celor din Apus, ,,0 stranie imgresie de secatura
seducdtoare, de minte corecti, gata si strabati spre a straluci”®’.

Dar o asemenea ,,secaturd” are totusi un atu: nu este una ,,fird de lege”, asa
cum o confirmi, spune Vulcinescu, si proverbele roménesti. In aceste din urma
constructii, care constatd si formuleazd laconic dar dens episoade gi atitudini
comportamentale umane, nu de putine ori contradictorii, autorul crede cid se
ascunde, mai cu seami in cele ce exprimd gesturi opuse, ,,complexul ‘original al
firii romanilor”. Numai asa se poate intelege modul ,,dogmatic” ~ i nu critic — in
care Vulcinescu il va infitisa pe roméan, miza nefiind aceea de a-l ,,reforma” si nici
de a desena chipul unui ,roman de miine”, ci de a-1 percepe ,,agsa cum e” pentru a
alcatui, in ultima instantd, ,.chipul etern al roménului de totdeauna”. ‘

Pentru o astfel de mizd, Vulcidnescu avea nevoie de elementul cel mai fin si
cel mai sensibil, §i anume de un criteriu. Tocmai de aceea, in edificarea acestui
»wcanon” - al roménului etern, el ia drept cidlduza ,firea rominului”. sau
 rominitatea”, pe care o transforma fntr-un ,.criteriu de judecat pentru altii”®. {i
critica insd, mai intdi, pe aceia care n-au avut $ansa de a descoperi acest liman al
criteriului, din pricin cé au vrut ,,58 schimbe pe roméan dupé chipul idealului lor”.
Sunt cei numiti de Vulcénescu fie ,romaini de balta”, fie ,,smintiti, alterati — scosi
din fire” (insi cu ,,capetele stricate de straini”).

,»A fi roman” are, la Vulc@nescu, semnificatia lui ,,a fi om intr-un anumit fel”,
rominitatea  reprezentind o trasdturd spirituald imuabild, nealterabila, spre
deosebire de individul viu (si chiar colectivitatea) care este §i nu este, altfel spus,
»poartd o datd cu viata riscul nefiintei”. Fiind recunoscuta si identificatd ca un
Sfatum, rominitatea are In acest mod un statut aparte. Nu poti lupta cu ea, nu ai cum
sa o transformi sau si o inlaturi, iar daca chiar vrei sd te Tmpotrivesti ei, ai nesansa
de a te , distruge”, de a te ,rata”.

Vulcédnescu respinge astfel confuzia pe care crede ca o face Nae Ionescu intre
natiune — o ,realitate sociald” — si nationalitate sau ,esenta firii” unui popor,
dimensiune spirituald deopotriva istorica §i metafizicd, ireductibili la altceva si de
neschimbat. Tot asa cum nu este de acord cu o altd tezd naeionesciand, potrivit
cdreia, cu cdt o natiune este mai formatd, cu atit ea asimileaza mai putin. Poate fi
admisa o asemenea presupozifie doar atunci cind, pe plan spiritual, o natiune care a

' Ibidem, p. 21.
2 Ibidem, p. 22.
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ajuns la identitatea de sine nu mai adaugi firii sale caracteristici mai puternice.
Niciodatd un francez, autodefinit i autodelimitat, nu va indrazni sd accepte
* trasaturile rusului, asa cum le ilustreaza personajele lui Dostoievski. Ceea ce nu
inseamna insd cd scade puterea de asimilare a unor ,.caracteristici nationale” de
catre indivizi care, intr-o natiune cu fire puternic conturatd, vor avea, proportional,
o i mai mare ,,putere de cucerire”.

4. Romanul culturalizat si schimbarea. Vorbind de ,,omul romanesc”,
Vulcidnescu e interesat cu deosebire de doud probleme fundamentale: 1. cum poate-.
fi facut romanul s fie nu doar atras de schimbare, ci si sd simta ,,rezonan‘ga” (adica:
si fie un act al constnntel sale) cu substanta acelor ,,magmﬁce ispite” gi 2. urgenta
unei constructii economice a Roméniei.

Solutia celei dintdi chestiuni — care mai insemna si recunoasterea de ctre
altii a asimildrilor facute (adicd: proiectarea rezonantei in planul ,constiintei
universale”) - se afla in culturd, fenomen ce nu trebuia confundat cu ,invitarea
alfabetului” (ironia tintea, credem, in procentul mare de nestiutori de carte si in
ceea ce ficea statul romin pentru diminuarea acestuia). Agentul schimbdrii era nu
altul decat tineretul, cel dintdi care avea nevoie de o ,,cultura romineasca”, fara sa
intelegem prin aceasta din urma, inevitabil, ,,subiecte romanesti” abordate de nu
stiu ce monografie istoricd §i nici ,,vointa” orientata spre un atare orizont, ci
.putinta de a crea in’ acest fel”?. Prin urmare, influentele alogene, deopotrivi
politice §i culturale, generau o metamorfoza pozitiva in felul de a fi al romanului,
doar daca exista un grund cultural romanesc, conditie necesari, la rindul ei, pentru
posibilitatea gi puterea de creatie (,.E ceasul creatiei romanesti”).

Vulcénescu era insd oarecum nelinigtit datoritd amenintérii naturale a strdinilor
asupra neamului roménesc. El constata ci roménii au fost mai putin omogeni sub
raport politic si juridic (din unghiul valorilor regulative) decit in ceea ce priveste
economia i cultura (adicd, din perspectiva valorilor constitutive). Tocmai de aceea,
atunci cind observd orasele situate in zona granitei — cele care constituiau un fel de
.enclave striine” — si relatiile divergente dintre ele si zonele din jur, Vulcanescu
formuleazi ideea pericolului strdin venit din interiorul spatiului roménesc. Era expresia
unui impas din care se putea iesi doar prin masuri oarecum radicale, dacd nu extreme:
fie ,nationalizarea” acelor orase, operatie prin care romanii si poatd detine puterea
economicd §i sociald, fie statul sd protejeze dezvoltarea elementelor autohtone in
detrimentul celor neroménesti’>. Numai asa romanii vor reusi ,,sa scurteze vremea’ si
sa adauge noi valori la ,,zestrea™ (,.sosele, porturi, cdi ferate, constructii publice”) pe
care o mogtenesc de la Carol I, singura pe seama careia traiesc.

2 lbzdem p- 25.
Optlunea 1ui Vulcinescu pentru o politica energlca nu cunoaste deloc nuante, el propuniand
»de la favorizarea instaldrii in orage a romanilor, la sprijinirea directd prin stat a paturii functiondresti
sau indirectd a micii burghezii intelectuale si economice roménesti si pand la coloniziri masive ale
imprejurimilor acestor orage cu populatie romaneasca, la exproprierea minoritarilor sau la stinjenirea
manifestirilor vietii sociale fard caracter romanesc!”, ibidem, p. 27.










MIRCEA VULCANE§CU — ACTUALITATEA UNUI MODEL
ONTOLOGIC DE GANDIRE IDENTITARA ROMANEASCA

CONSTANTIN ASLAM

A existat, in generatia noastrd, un om care ne
domina pe toti: prin lecturile lui, prin fantezie, prin
gratia intelectului, prin constiinta morala. Se numea
Mircea Vulcanescu.

- . Constantin Noica

Faptul cd opera de gindire §i de creatie a lui Mircea Vulcdnescu este
reprezentativi pentru ordinea romineascd de valori in lume tine, oarecum, de
domeniul evidentei pentru cei care i-au parcurs, fie si partial, scrierile. Important
este acum, 1n acest ceas istoric, cind se implinesc o sutd de ani de la nagterea
ganditorului romén, sd determindm valoarea acestor scrieri pentru dilemele actuale
ale constiintei noastre si si raspundem la o intrebare directd: modelul de gandire
propus de Mircea Vulcdnescu poate orienta astdzi investigatiile centrate pe
scrutarea identitatii romanesti?

Fard indoiald, M. Vulcénescu a fost un om al timpului sau, al epocii in care a
trdit, intr-o Europd framaintata, ca si astdzi, de indoieli si incertitudini. Cu toate
acestea, mesajul principal care razbate din opera restituitd, cu atita stradanie din
partea profesorului Marin Diaconu, este ci forta gandirii lui M. Vulcénescu — prin
intrebirile formulate' sau prin rispunsurile date ori numai sugerate — poate fecunda
si insufleti propriile noastre cautdri identitare, care se impun tot mai mult in fata
constiintei romanesti actuale.

Creatia sa, findreptatd spre examinarea ,materialului” roménesc, spre
experientele existentiale ale comunitdtii romanilor §i spre permanenta raportare a

! ,La drept vorbind, cunoasterea nu valoreazi decat atat cit valoreazi intrebirile de la care
porneste. Mai mult decdt atdt: adevdrata cunoastere nu constd atdt in rdspuns, cit in punerea
necontenitd a unor intrebdri §i in urmdrirea necontenitd a unor raspunsuri, care vor da nagstere unor noi
intrebari. Istoria cunoasterii este plind de false probleme, si s-a spus deja: existd mai putine probleme
rau rezolvate decét probleme rdu puse”.  (Eugeniu Sperantia, Observatii asupra propozifiilor
interogative, in vol. Logica interogativd si aplicafiile ei, Bucuresti, Editura Stiintifici si
Enciclopedici, 1982, p. 74).

»Revista Romini de Sociologie”, serie noud, anul XV, nr. 1-4, p. 221-228, Bucuresti, 2004
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acestor experiente la lumea valorilor culturii vest-europene, ni-l infitiseaza astizi pe
Vulcéanescu ca pe un filosof al intervalului, preocupat de sinteza si armonizarea lumii
valorilor Apusului cu cele ale Réséritului Europei. El intrupeaza, totodatd, statutul
ontologic dramatic al intelectualului roméin creativ, preocupat sa asimileze datele
interne ale culturii traditionale roménesti si sa determine unda de rezonanta a acesteia
in corpusul de idei al culturii savante romanesti de provenienta vest-europeana.

Ceea ce in planul culturii germane, de pildi, va lua forma fenomenologiei si a
hermeneuticii in orizontul stiintelor spiritului, aceeasi orientare a gindirii va primi,
in creatia lui Vulcanescu, forma unei ontologii a culturii centratd pe scrutarea
filosofica a identitatii romanesti. Investigatia filosofica a identitatii romanesti s-ar
putea constitui, intre altele, intr-un model teoretic demn de urmat si pentru noi,
intrucit interogatia despre sine este cea mai autenticdi forma de expresie a
universalitatii. Universalul, addncul din noi toti, se manifesta si in modul de a fi al
comunititii roménesti. in termenii credintei §i in spiritul cugetarii lui Vulcanescu,
Dumnezeu vorbeste, facandu-§i simtita prezenta si in limba si cultura romaneasca.

Géndirea sa vie a formulat intrebéri decisive si a agezat discursul identitar
romanesc pe itinerarul ontologiei culturii, al eruditiei, interdisciplinaritatii si rigorii
argumentative. Examinarea identitétii unei culturi nu este posibild, ne sugereaza
Vulcanescu, in ordinea necesitdtii interne a mintii noastre, decit sub supozitia
admiterii unor angajamente ontologice. Altfel spus, formularea unor intrebiri
dezviluie, ab initio, indreptarea gandirii noastre spre principiile ei interne care o
fac posibild si care o §i plaseaza totodatd pe un anumit traseu de ,.sanse”
argumentative. In universul gindirii, permisivitatea argumentirii se coreleazi
intim, ca alter-ego al sau, cu restrictia severa generatoare de aporii.

De pilda, pentru a ne opri la un exemplu aflat la indeména oricui, interogatia
obsesivd a discursului identitar al prezentului: ce este universal in cultura
romdneasca? si, complementar, ce este romdnesc in cultura universald? deschide
mintea noastrd citre un anumit traseu de intrebuintare al ei, pozitionand-o pe o
serie finitdi de posibilitati, dar si pe tipuri specifice de restrictii. in cazul
interogatiilor din exemplul dat, gindirea se afld pe linia conceptuald trasati de
realismul de tip ontologic, cu tot cortegiul de dificultiti care o insotesc. Pentru
realismul ontologic, universalul constituie sursa, referinta §i etalonul productiei
spirituale romanesti §i, in aceastd situatie, mintea este orientata spre cautarea de
sesente”. In aceeasi ordine, gindirea deschide totodati si aporiile ruinitoare ale
realismului ontologic, aporii generate de postularea implicita a ideii ca universalul
existd inaintea realitatilor pe care le denumeste, cd el este in afara §i independent de
entitdtile denumite, cum ar spune Hegel, c3 universalul existd in sine, prin sine,
pentru sine. $i, in acest caz, fiindu-si siesi suficient, mai are relevantd invocarea
universalului in ldmurirea statutului ontologic al unei culturi determinate, in cazul
de fata, al culturii romanesti?

Vulcanescu ocoleste astfel de aporii, indreptdndu-si gindirea spre ridicina
lucrurilor, amintind de indemnul metodei fenomenologice inaugurate de citre
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Identitatea formativa primordiala, suflerul romdnesc sau, ceea ce este acelasi
lucru pentru Vulcdnescu, ethos-ul romdnesc, ca mod de asezare unic in lume, nu
este o substantd, in sens esentialist: ceva ce ramane identic cu sine, simplitatea care
se constituie in suport al manifestarilor fenomenale, in limbajul logicii clasice,
subiectul de predicate ce nu poate fi, la rdndul sdu, predicat despre vreun alt
subiect. Qriginarul, identitatea formativa primordiald a ethosului rominesc,
neamul, este un compositum de virtualitdti, de latente ,.este..., dar numai virtual...,
in putintd. Actual, neamul nostru nu este decit ceea ce noi vom fi in stare si facem
din el. Dar un neam nu este niciodata o realitate inchisd, sfirsita; ci o realitate vie
(s.n., C.A.). El nu e numai o realitate naturald, ci i o realitate eticd; destinul unui
neam nu e dat odati pentru totdeauna, el se actualizeaza problematic pentru fiecare
generatie, pentru fiecare om™’.

Mircea Vulcinescu nu numai ci aplica pe cazul particular al culturii roméine
— asa cum precizeaza explicit de mai multe ori — metoda fenomenologica practicata
de filosofii europeni contemporani lui, ci instituie totodati §i un demers
transcendental amintind de procedura kantiand. Numai cd orientarea
transcendentald a investigatiei lui Vulcanescu urmeaza logica internd a cercetarilor
proprii ontologiei (filosofiei) culturii, ceea ce permite o conlucrare fireascd cu
investigatiile de tip fenomenologic.

Astfel, precum Kant, in ordine formala si analogicé, Vulcinescu pleaci de la
o realitate, faptul de a fi al culturii roménesti, pentru a-i determina conditiile de
posibilitate. Totodata, si aici intervine procedura  fenomenologici — ,.... in afara
documentului extern, avem posibilitatea de a ne referi la lucruri prin inteles si prin
intentii... putem spune cd despre ce suntem §i despre ce au fost cei dinaintea
noastrd nu putem sti nimic, decit in masura in care le putem atribui din noi un
inteles care si le unifice” — Vulcinescu surprinde intr-o constructie ideatici
»harta” acestor conditii de posibilitate ale ethos-ului rominesc. Nu conteazi, in
opinia noastrd, dacd Vulcdnescu a identificat totalitatea acestor conditii de
posibilitate, dupd cum nu conteazd nici faptul cd tabela kantiana a categoriilor
sufera de incompletitudine. Intereseaza, in acest caz, ideea existentei unor conditii
de posibilitate, postulat teoretic necesar ce permite gindirii si-gi intemeieze din
interior inaintarea in cunoastere, prin invocarea naturii sale proprii, sintetice. Spre
deosebire insd de Kant, al cidrui demers teoretic este centrat in orizontul
epistemologic al intemeierii filosofice a cunoasterii, Vulcinescu este interesat de o
intemeiere ontologica a culturii. Investigarea conditiilor de posibilitate a
cunoagterii (stiintifice) din sistematica de tip kantian va lua la Vulcanescu forma
examinérii posibilitatilor de a fi ale unei culturi determinate, prin ceea ce s-ar
putea numi ,.teoria ispitelor”.

Subliniem, incd o datd, cd aceastd comparatie, Kant — Vulcanescu, este
posibild numai sub semnul sugestiei analogice. Simplu spus, Vulcinescu nu este un
neokantian $i nici nu i-a urmat gindirea, chiar in conditiile in care a condus, in anul

7 Idem, Omul romédnesc, in vol. Dimensiunea ..., op. cit., p. 15-16.
. ®Idem, Ispita dacicd, in vol. Dimensiunea ..., op. cit., p. 39.
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universitar 1943—-1944, un seminar cu titlul Etica lui Kant. ,Nu sunt kantian si,
dacd ma ocup de Kant, nu o fac din aplecare launtrica, ci din obligatie
profesionalid”® - spune Vulcinescu in chip explicit.

Revenind, Vulcdnescu este in cautarea originaritatii culturii roméinesti,
inscriindu-se, astfel, intr-un demers intemeietor de ontologie a culturii. Termenul
prim ak viziunii sale constructive, cum mai spuneam, isi are obarsia Intr-un cuvant
cu valoare de principiu atit in ordine ontologicd cit si in ordinea cunoasterii:
ispita. Ispita — ansamblul posibilititilor de a fi ale unei culturi, este pentru
Vulcinescu ceea ce pentru Blaga reprezinti dogma, pentru Ridulescu-Motru
energia, pentru Mircea Florian datul, pentru Nae Ionescu iubirea, ori pentru Noica,
operatorul ontologic fntru etc., adicd un principiu de constructie intelectuald, de
gandire i de ordine conceptuala. In jurul acestui termen prim, Mircea Vulcinescu
traseazd programul unei filosofii proprii sinteza coerentd a mintii §i a preocuparilor
lui universale, ciudat, fard insa a-i §1 lumina intelesurile, intr-un studlu separat, asa
cum a ficut-o mai tarziu, dar in felul siu, Constantin Noica'’. Vulcinescu
construieste cu acest termen, ispitd, tot asa cum un zidar foloseste un liant céruia
nu-i dezviluie nimidnui compozitia. Dar ce este ispira? O scurtd incursiune
terminologicd aduce in fata noastri o bogatie semantica uluitoare, de care, fard
indoiald, M. Vulcdnescu avea cunogtinta.

Cuvantul ispitd face parte din seria cuvintelor fundamentale in mai multe
limbi europene. Astfel, ,ispitd, subst. (tentatie) si a ispiti, vb., identificate in latind
cu tentatio, -onis = tentatie, ispitd, tento (tempto), -are, -avi, -atum = a atinge, a
pipdi, a ataca, a lovi, a rani, a incerca, a proba, a seduce, a corupe, a tenta, in greaca
veche cu meipaguog — ispitd, meipdgerv — a incerca, a ispiti, corespund in gotica lui
fraistubni (fraistobni) = ispitd, tentatie, fraisan = a incerca, a ispiti, a tenta, a
ademeni, usfraisan = a ispiti, a incerca, freison = a incerca, a ispiti.

In limbile romanice, la ispitd si a ispiti se spune tentation, séduction si
attirer, séduire, tenter, mettre a l' épreuve in franceza, tentazione, allettamento,
seduzione, peccato si allettare, tentare, adescare, sedurre, indurrein tentazione in
italiana, tentacion si tentar in spaniold, tentangdo, atracg¢do, sedumgd, pecado $i
tentar, atrair, embair in portugheza, iar, in cele germanice modeme, Versuchung si
verlocken, verfithren in germana, temptatio §i to tempt in engleza, verzoeking si
verleiden in olandeza, frestelse si rorleda, locka, fresta in suedezd, Fristelse,
Forforelse, Forledense, Tillokkelse si trreekke, medfore, forfore, forlede, forsage,

prfage in daneza, fristeise si friste in norvegiand”

% Idem, Etica lui Kant. Pozifia mea fafi de seminar, in vol. Pentru o noud spiriualitate

flosofca M), op. cit., p. 150.
oA se vedea Constantin Noica, Cuvdnt impreund despre rostirea romdneascd, Bucuresti,

Editura Eminescu, 1987, cap. Creatie §i frumos: Ispitire, Despre ispitele gdndului, Despre gdndul
ispitelor, O lume fdara ispitire, Ispitire, iscodire iscusire, p. 220~237. Interesant de stiut este si faptul
ca una dintre sursele de inspiratie ale lui C. Noica, pentru decelarea sensurilor ispitei in limba si
cultura romana, a fost si Dictionarul limbii romdne intocmit §i publicat dupa indemnul Maiestatii Sale
Regele Carol I, tomul I, partea I, F-I, Bucuresti, Imprimeria Nationald, 1934, p. 903-905.

W Cf. Paul Gilesanu, Biblia goticd. Studiu lingvistic roméan—got. Dictionar etimologic —
semantic, Bucuresti, Editura pentru Literatura Nationala, 2002, p. 317-318.
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Cum este ugor de banuit, plecind de la nivelul intuitiilor noastre comune,
paradigma cuvintului ispitd este fixatd in Evanghelii, cu toate ci termenul este
frecvent folosit in tot cuprinsul Bibliei. Aici, ispita apare atit ca substantiv cat §i ca
verb. Actul ispitirii este intim legat de ispititor. ,,Atunci lisus a fost dus de Duhul in
pustiu, ca si fie ispitit de catre Diavol” (Matei, cap. 4, v. 1); ,,Ci apropiindu-se,
ispititorul a zis cétre El. De esti Tu Fiul lui Dumnezeu, zi ca pietrele acestea s se
faca paini” (Matei, cap. 4, v. 3) sau in versetul ,,Si a fost in pustie patruzeci de zile,
fiind ispitit de Satana. $i era impreuna cu fiarele si ingerii fi slujeau” (Marcu, cap.
1, v. 13);,,Si Diavolul, sfarsind toata ispita s-a indepartat de El, pana la o vreme”
(Luca, cap. 4, v. 13).

Ispita poate fi vézutd si ca o interdictie de naturd epistemologica: ,Jisus i-a
raspuns: larasi este scris: Sa nu ispitesti pe Domnul Dumnezeul tau” (Matei, cap. 4,
v. 7; Luca, cap, 4, v. 12).

Apoi, termenul apare in contextul rugaciunii: ,,Si nu ne duce pe noi in ispiti,
ci ne izbdveste de cel rau” (Matei, cap. 6, v. 13; Luca, cap. 11, v. 4); dar si ca
" indemn (imperativ) adresat de Iisus ucenicilor: ,Privegheati si va rugati, ca s nu
intrati Tn ispitd. Caci duhul este osarduitor, dar trupul, neputincios” (Matei, cap. 26,
v. 41; Marcu, cap. 14, v. 38) sau in versetul ,,...Rugati-va ca si nu intrati in ispitd”
(Luca, cap. 22, v. 40) sau in versetul ,,Si le-a zis: De ce dormiti? Sculati-va gi va
rugati, ca si nu intrati in ispitd” (Luca, cap. 22, v. 46).

Prin urmare, ispitirea este, pare-se, legatd de o anumitd stare interioard - ea este
favorizatd de somn —, starea de veghe este o stare de respingere a ispitei. Ispita sta i
pentru intrebéri-capcand, cu intentii ,.sofistice”: ,,Unul dintre ei, invatator de Lege,
ispitindu-L pe lisus, L-a intrebat: Invatitorule care porunci este mai mare in Lege?
(Matei, cap. 23, v. 35, 36). Cum se stie, raspunsul lui lisus — ,,nu-i facut omul pentru
Sabat, ci Sabatul — pentru om” a fost preluat si exprimat si de celebrul rabin Hillel,
care a fixat un principiu suveran consemnat in Talmud — ,salvarea vietii bate
Sabatul” — cu alte cuvinte, viata este termen prim, iar Legea un termen secund.

Ispita apare si cu sensul de scrutare interioard, cognitiva si morala: ,,Caci prin
ceea ce a patimit, fiind El Insusi ispitit, poate si celor ce se ispitesc sa le ajute”
(Evrei, cap. 2, v. 18).

Ispita are dimensiuni ontologice — ea aduce fiina divind aproape de oameni; ea
este comund divinitdtii i omului (creatie a acesteia), in ciuda deosebirii de grad
ontologic: ,,Drept aceea, avand Arhiereu mare, care a strabétut cerurile, pe lisus, Fiul
lui Dumnezeu, sd tinem cu tarie marturisirea” (Evrei, cap. 4, v. 14) si ,,Ci nu avem
Arhiereu care sd nu poati suferi cu noi in slabiciunile noastre, ci ispitit intru toate dupa
asemanarea noastra, afard de pacat” (Evrei, cap. 4, v. 15); apoi, Eva a fost ispitita de
sarpe pentru a minca din pomul aflat In mijlocul Raiului. Este ispita cunoagterii: ,.Dar
Dumnezeu stie ca in ziua in care veti minca din el vi se vor deschide ochii si veti fi ca
Dumnezeu, cunoscind binele si raul” (Facerea, cap. 3, v. 5).

Ispitirea este tentatia de a sdvarsi fapta nepermisd: ,,De aceea femeia,
socotind ci rodul pomului este bun de méncat si placut ochilor la vedere si vrednic
de dorit, pentru ci da stiintd, a luat din el §i a mincat si a dat i barbatului sdu, si a






MIRCEA VULCANESCU -
. SCHITA UNEI MEONTOLOGII AFECTIVE

VIOREL CERNICA

Orice afirmatie privind preeminenta unui fapt sufletesc sau chiar spiritual ce
nu este identic faptului cunoasterii (,.facultafii de cunoastere” sau, in genere,
cognitivului) are drept urmare negarea, intr-o oarecare masurd, a acestuia. Desigur,
in cele mai multe imprejurdri negarea nu este intreagd, ci doar partiala. De
exemplu, atunci cind un psiholog intareste ideea rostului intemeietor al afectivului
in raport cu atitudinile noastre, faptul ,,cognitiv”, desi recunoscut ca fiind prezent in
mecanismele afective de reglare, nu reprezintd clementul de baza, fiind un simplu
adaos. Sau, atunci cdnd un teolog crestin vorbeste despre iubire ca fiind piatra de
temelie a vietii omenesti dedicatd ridicarii citre ,,Cel aflat dincolo de toate”, el
marginalizeazd aspectul tindnd de cunoagtere din relatia cu divinul. Data fiind,
totusi, preeminenta, pentru noi, a cunoasterii fatd de triire (trdirea afectivd) —
acceptatd de cele mai multe ori automat, fard poticniri —, ne putem intreba daca
situatia in care cunoasterea este covirsitd sub greutatea iubirii (a afectivului) este
una ,.naturala”. Tine aceastd situatie de firescul omului, de firea sa? Nu cumva
iubirea aceasta se converteste ea insdsi in cunoastere, atunci cidnd pare a ocupa
intreg umanul? Cele doud nu sunt, in ultima instantd, unul §i acelasi lucru? Jata
intrebdri care au structurat multe discursuri de tip antropologic, dar mai cu seama
discursul ce poate fi calificat drept ,,metafizicd crestind”. Un astfel de discurs
incearcd si Mircea Vulcdnescu in citeva dintre lucrérile §i conferintele sale, in
discutiile consemnate in jurnale etc.

Termenul de ,,metafizicd crestind” este problematic; neintelegerea optimi a
semanticii sale, disconfortul intelectual ce insoteste neintelegerea, dificultatea
prizei fatd de ,realul” desemnat, pe care o resimtim atunci cand fncercdm sa-l
gandim, vin, toate, din ,,aporetica’ ce-l inconjoara, dat fiind faptul ci el pare a pune
la un loc doi termeni incompatibili: ,,metafizicd” si ,.crestin”. Termenul in cauzi
pare a produce o contextualizare ilicitdi a metafizicii; de altminteri, orice
contextualizare a sa, fie religioasa, fie etnici, fie de altd naturd, 1§i asumi un risc:

! A se vedea Gh. Vlidutescu, O enciclopedie a filosofiei grecesti, Bucuresti, Editura Paideia,
2001; art. Metafizicd, p. 370-371.

»Revista Romini de Sociologie”, serie noui, anul XV, nr. 1-4, p. 229-236, Bucuresti, 2004
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neconformitatea cu ,,norma” metafizicii, cici metafizica apare ca un exercitiu
universal intemeiat in Tnsasi ,,natura” umana.

Metafizica (meta ta physika)', potrivit tradifiei grecesti (instituitd in ordine
conceptuald de Aristotel, iar in ordine terminologica, mai sigur, de Andronikos din
Rhodos), reprezinta , filosofia prima”, disciplind ce are ca obiect transcendentul,
ceea ce, depdseste lumea aceasta, fiindu-i, totodatd, temeiul. Termenul ,crestin”
poate avea doud intelesuri; a. adeptul invataturii transmise de lisus Hristos, Fiul lui
Dumnezeu Tatil; b. tréitorul intru aceastd invataturd, cel care nu aderd formal la
invatatura crestind, ci face din ea Tndreptar fundamental al vietii sale, agezandu-1 In
centrul credintei sale pe Dumnezeu-Treimic.

Acum, pornind de la intelesurile directe ale cuvintelor care il compun, am putea
gindi semnificatia termenului ,;metafizici crestini”. Intelegem prin acesta filosofia
primd care-L identifica pe Cel de dincolo de aceastd lume cu Dumnezeu-Treime.
Identificarea nu este o operatie automata, ci mediati argumentativ. Asadar, avem de-a
face cu un demers prin care se argumenteaza trei idei: 1. existenta transcendentului; 2.
diferenta ,,ontologica™ dintre perfectiunea transcendentului si relativitatea lumii si a
celor din lume; aceasta implica si rostul intemeietor al celui dintdi in raport cu lumea;
3. transcendentul intemeietor este Dumnezeu-Treime. Este implicata intr-un astfel de
demers pre-judecata despre putinta de a argumenta cele trei idei, ceea ce inseamna cd
pre-judecata in cauza are mai degraba un rost metodologic.

Se regéseste aceastd schemad de discurs in textele lui Mircea Vulcdnescu?
Poate fi el socotit, pornind de la rezultatele cercetarii operei sale, un metafizician
crestin, sau, cel putin, un metafizician al faptului religios, asa cum, de altfel, a fost
evaluat de unii dintre cei foarte putini interpreti ai sii’? Pentru a raspunde, trebuie
sd adidncim inc3 analiza conceptului metafizicii crestine; cici, deocamdata, nu
avem decit o delimitare strict terminologica a sa. ,

Problema metafizicii crestine nu este noud, nici superficiald pentru
spiritualitatea europeand, in care se incadreazd si spiritualitatea romdneasca, nici
usor de rezolvat. Ea este legata de alte cAteva probleme, iscate de discutiile crestine
sau filosofice din anumite perioade, fie dinspre filosofie — de care apartine,
traditional, metafizica —, fie dinspre teologie — care pretinde cé religia este dincolo
de metafizica, sarcinile sale fiind de aita natura decat cele metafizice, si, desigur,
mai inalte decit acestea — , fie dinspre amandoui odata, asa cum se tot intdmpla de
la inceputul modernitdtii incoace. Totusi, nu trebuie redimensionatd aceastd
problemd, ca si cum spatiul ocupat acum de ea ar fi prea mic. Sunt, e drept,
momente cand cultura europeand ascute aceasta problema, iar reactiile oamenilor
tind cdtre un maximum; aceasta pare a fi acum situatia, cind in mediile politice
europene se dezbate chestiunea introducerii, in Constitutia europeand, a unui enunt
care si mentioneze traditia crestind a Europei. Existd, desigur, si momente cind
oamenii raméin detasati fatd de acutizarea acestei probleme, fie pentru ci ea este

2 Cf Marin Diaconu, Cuvdnt inainte la vol. Mircea Vulcinescu, Logos §i eros, Bucuresti,
Editura Paideia, 1991.
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formulata indirect, fie pentru ci este formulata pe temeiuri ce au valabilitate doar in
spatiul filosofiei, un spatiu care prin natura sa este mai departat fatd de constiinta
comuna, interfata noastra in actul comunicarii sociale.

In ce constd, de fapt, problema metafizicii crestine? Mai intdi, cum spuneam
mai sus, in aparenta incompatibilitate dintre termenii ,,metafizica” si ,.crestin”.
Metafiziga este o disciplina filosofica; prin urmare, soarta ei este legatd de cea a
filosofiei. Aceasta din urma a apirut intr-o anumitd conjuncturd spirituald, inaintea
reveldrii invataturii hristice, aga incat, chiar daca ,jstoria” filosofiei (5i, implicit, a
metafizicii) se leagi la un moment dat de anumite semnificatii crestine, ea ii riméne
in bund misurd exterioard crestinismului. In plus, acesta nu este o filosofie, ci un
mod de viata inspirat de invatatura hristica agezata intr-o forma pe care omul si o
priceapa in insisi revelatia supranaturala, in Intruparea Domnului. Metafizica are o
traditie precrestind, care ii predetermind, intr-o oarecare masurd, drumul propriu si
dupid impaméantenirea crestinismului. Singura sansa de ,salvare” a metafizicii ar
consta — gandesc unii ~ In recunoasterea faptului ca omul a avut nevoie de o pregitire
intru intelegerea revelatiei supranaturale, iar metafizica ar fi tocmai instrumentul
acestei pregitiri’. Pe de altd parte, chiar impamantenit, crestinismul nu se impune
automat constiintei i fiintei oamenilor, asa incit acestia au nevoie de un fel de
propedeutici pentru a intelege actul evanghelizarii; metafizica ar fi, astfel, un act de
pregitire a intelegerii unei invataturi care, o datd acceptatd, face inutil instrumentul
pregititor; sau, poate, un act de preevanghelizare.

Nu cred ca astfel de evaludri ,,salveaza” metafizica; de altfel, nici Invatatura
crestind nu are prea mult de castigat, cici ea s-ar vedea neputincioasi prin sine insasi
in misiunea sa, fiind conditionatd de alte fapte spirituale, de metafizica, in cazul
nostru. Mai bine ar fi dacd am putea intelege adevarata misiune pe care trebuie s o
indeplineascd aceste fapte spirituale — metafizica si invatéitura hristici — pentru a
sesiza apoi daca ele pot sta aldturi, Intr-un tot care sé le uneascd fara a le desfiinta.

Metafizica, reconstruind transcendentul-temei al lumii, ne propune un discurs
despre ceva ce nu apare ca atare in experienta noastrd. Aceasta reconstructie este
fnsa posibila, numai atunci cand cel ce o opereazi fsi intelege si 1si recunoaste
necunoagterea: precum Socrate, care sustinea cd el nu pretinde cd stie ce nu stie.
Metafizica, reconstruind absolutul, se concentreaza in acest gand al recunoagsterii
necunoasterii. Crestinismul este o religie. Ca orice religie, el ne propune un model
al trairii ce are ca obiect Divinitatea; trairea (originard) deschide posibilitatea
retrdirii, prin sdrbatoare, a revelatiei transcendentului (chiar dacé nu toate religiile
sunt religii revelate, fiecare are o legiturd naturala cu revelatia). Crestinismul se
deosebeste de celelalte religii prin faptul cé revelatia are si sensul recunoasterii de
citre om a unei misiuni proprii in planul de méntuire a lumii. Ceea ce inseamna ci

3 Existd o intreagd literaturd dedicatd acestei probleme, in toate mediile spiritual-crestine din
Europa evului crestin. lata si doud exemple: S. Kierkegaard, Farame filosofice; V. Soloviov, Drama
vietii lui Platon.
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am putea spune ci lumea moderni se priveste pe sine critic, dacd nu am recunoagte
in sustinatorii unui astfel de discurs pe nostalgicii unui ev al interiorizarii, al
dorintei de liniste interioara satisficuta doar prin posibilitatea vie de a te intoarce la
tine insuti. Cei mai multi dintre cei ce risca un asemenea discurs au fost ,,persoane
publice”, cdrora spatiul privat li s-a ingustat continuu, ei devenind astfel un fel de
,-activisti” ai valorilor In vigoare, ceea ce exprima o contradictie fata de vocatia lor,
de chemarea lor sufleteasca.

Lumea moderna nu este mai prejos decit cea medievala, de fapt; este la fel ca
aceasta, din perspectiva iconomiei. Nu avem o inaintare sau o pierdere de teren
decat. daca privim chestiunea prin prejudecitile istorismului (asumate, in bund
masura, si de Vulcdnescu, atunci cdnd descrie lumea moderna). Cred ca in acest loc
este binevenitd trimiterea catre cea mai consistenta critica a istorismului, anume
citre A doua consideratie inoportund a lui Nietzsche. Si cred ¢a nu ar fi lipsit de
interes dacd ne-am géindi, in sensul de a ne lamuri in privinta rostului istoric al
mantuirii, la De civitate Dei (Despre Cetatea lui Dumnezeu) a lui Augustin si la
Scoala crestinismului a lui Kierkegaard; si, de ce nu, la lucrarile lui Dumitru
Sténiloae, neistoriste si lucide intru lamurirea problemei locului nostru in veac.
Luciditatea in surplus nu strica niciodata, asa cum strica, de obicei, alte surplusuri.

Schimbirile din modul de viati al omului aduse de modermnitate sunt la suprafata
acestui mod’. Insisi secularizarea modema nu valoreaza decat ca un fel de trecere a
ierbii de la verdele pur al primdverii catre verdele copt al verii tirzii. Sa urmeze
stingerea tomnatica in maro a ierbii? Numai un istorist ar continua in acest fel.

Desigur, potrivit lui Mircea Vulcadnescu, ,vremea actuald” este asemenea
epocii moderne; ea a pierdut ,intelegerea sensului real al suferintei”, socoteste
conferentiarul nostru. Ea se deosebeste, totusi, de epoca precedenta prin ,,intensitatea
aspiratiei ei totalitare”, cici ,democratia sociald”, creatia acestei lumi, reprezintd
,prima luare de cunostintd a alunecarii organizirii colective democratice In direcia
totalitara™*®. In esenta sa, vremea actuali continui epoca modernd, cici dominantele
acesteia din urmd, mai cu seama primatul faptei si rationalizarea ei, amestecul omului
in planul mantuirii puse la cale de Dumnezeu, se regasesc in contemporaneitate.

Care ar fi atitudinea fireasca a crestinului fata de aceastd lume? Desigur,
»lepddarea” de ea. Oricum, vremea in care autorul triieste este una de Incercare.
Gandul omului trebuie sa se indrepte neincetat cétre Cel ce 1-a pus in rost, céci el,
omul, nu este din lumea aceasta.

Nu cred ca M. Vulcanescu aduce ceva nou in privinta descrierii modului de
viatd modern, a lumii moderne, in genere, si nici in privinta insertiei vietii crestine
(in genere, religioase) In aceasta, dacd-i comparam descrierea cu cea apartinidnd

® A se vedea descrierea pe care Mircea Vulcinescu o face acestui mod in Confinutul ideii de
lume cresting. in context, autorul vorbeste despre o ,rasturnare” a felului uman de a exista. Omul
modern schimbéd contemplatia cu actiunea, preferd si triiascd intr-o societate atomistd, nu intr-o
comunitate spirituala, si se risipeste in fapta.

1 Ibidem, p. 67.
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altor recunoscitori ai continutului modului crestin de a fi, in genere, al modului
religios. Mircea Vulcdnescu este original, insd, In privinta felului in care
reconstruieste discursul: aparent teologic, discursul trece, de fapt, in conditia unei
meontologii afective. Originalitatea sa in aceasta constd. Tocmai printr-o astfel de
miscare el se depirteaza si de alte discursuri apartinind aceleiasi zone: mi gindesc,
n primul rand, la metafizica crestind a lui N. Berdiaev.

Daca ar fi rimas la o rationalizare a schimbdrilor din veac, constatind
degradarea in timp a rdvnei omului cétre mintuire, Vulcdnescu ar fi ajuns, poate .
fard si vrea, in locul in care se afli orice modern lucid, ,critic” fatd de sine si fatd
de epoca sa. El isi propune, e drept, s fie ,,lucid”, sa sesizeze la rece toate ciderile
omului modern si sa zireascd, apoi, prin incercarile la care omul contemporan este
supus, rostul unui nou destin, unul care sd-1 apropie pe om de constiinta rostului
sdu in planul divin de mintuire. Numai ci, in aceastd migcare a sa, Vulcanescu
prinde, la un moment dat, traiectoria unei meontologii. Discursul despre existenta
epocii moderne se preschimba intr-un demers prin care capata chipul ,,nimicului”,
prin comparatie cu lucrurile acestei lumi, insusi Dumnezeu; §i, totodatd, Insasi
»legea” umand: libertatea, ,,putinta de a gresi”. Cel ce adulmeca orizontul acesta
inalt, in care nimicul devine ceva, este iubitorul de Dumnezeu; esenta acestui
experiment este iubirea fatd de Dumnezeu. Desigur, metafizicianul Mircea
Vulcdnescu teologizeaza; dar el stie cd ceea ce spune trebuie ,rationalizat”, adici
asezat in forme comunicabile, in forme logice valabile pentru orice fiinta rationala.
Ceea ce comunicd el este, Tnainte de toate, ideeca cd doar cel ce-l iubeste pe
Dumnezeu, prin propria sa hotdrire, se mantuieste. Tema ,.finald” a demersului este
aceea a iubirii celui ce nu e nimic, in comparatie cu orice lucru al acestei lumi si cu
lumea insdsi. Iar izvorul acestei iubiri este el insusi nimic fatd de lucruri: este
putinta omului de a gresi, libertatea. Termenii fundamentali ai acestei meontologii
afective sunt Dumnezeu §i omul, libertatea si iubirea.

Putem deslusi, de asemenea, §i sensurile unei meontologii teologice, oarecum
comund in formula sa: lumea aceasta nu este ,,nimic”; ea nu valoreaza prin sine, ci
doar prin Creatorul ei; de aceea, ea trebuie ,,pardsitd”. Aceastd din urmi formula
meontologicd este, uneori, dominantd in discursul lui Vulcanescu si de aceea nu o
putem nesocoti. Totusi, termenii pe care ea se sprijind sunt cei pe care i-am gasit
fundamentali pentru meontologia afectivd. Meontologia teologica se pierde in cea
afectiva, iar discursul isi intareste, astfel, unitatea. ,

Citeva dintre sensurile acestei meontologii afective ar putea fi formulate astfel:
a. lepddarea de lumea aceasta trebuie si se intdmple ca §i cum, cu toatd evidenta sa,
ea nu ar avea realitate plind; lumea aceasta este nimicul, numai cé, atita vreme cat i
suntem locuitori, nu ii simfim aparenta, cici ea ne solicitd ,rational”; am putea,
totusi, simti, trai ne-fiinta lumii, poate nimicul ei; b. libertatea noastra nu este decit
nimicul, dar nimicul ,,cel mai de pret al fiintei noastre”; ea constd in putinta de a
gresi, dar, totodatd, in putinta de a-l iubi pe Dumnezeu; sensul ei ultim, salvator
pentru om, este tocmai iubirea fatd de Dumnezeu; c¢. lumea care il va mantui pe om
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moral al lui M. Scheler: ,,spirit viu, fire bogati, inteligent patrunzitoare, inzestrati
cu o puternicd cerinta de unificare si sistem, minte clara, ce pornea intotdeauna de la
decantarea directd a materialului, niciodata de la idei dobandite din a doua méana,
sinceritate desdvarsitd, sensibilitate vibrantd si caldd, ce l-a impins de multe ori la
rifuieli si schimbiri bruste de orientare, filosof vesnic in contact cu viata, Max
Scheler s-a straduit sa tie cumpana intre filosof §i omenie, strddanie zadamica pe care
a platit-o cu sacrificiul destinului sau filosofic” (p. 369).

Chiar dacid filosofia lui Scheler face trecerea de la fenomenologie la
existentialism, prin asimilarea, in acelasi timp, a influentelor filosofiei vietii
(Nietzsche, Dilthey, Bergson), largind cadrul fenomenologiei, de la teoria
cunoasterii la ontologie spiritualistd si, apoi, la eticd si axiologie, ,,gandirea lui
Scheler nu poate fi cuprinsa intr-un sistem” (p. 369). Ea reprezinti istoria devenirii
spirituale, a incercdrilor unui suflet menit filozoférii, de a se depdsi pe sine insusi
printr-un sir neintrerupt de experiente ale gdndului.

Pe parcursul celor saisprezece pagini publicate in ,,Arhiva pentru stiinta §i
reforma sociald”, organ al Institutului Social Roman condus de Dimitrie Gusti,
Vuicédnescu reliefeaza incercérile succesive ale lui M. Scheler de a-si gési un
echilibru spiritual: critica pozitivismului §i pragmatismului; predilectia pentru
wreductiunea eideticd” a fenomenelor; orientarea citre catolicism si ura fatd de
burghezie; aplecarea spre filosofia afectivitatii, atitudinea criticd fata de
formalismul kantian; rafuiala cu socialismul politic si catolicismul; pozitia finald de
»sociolog prin resemnare”, trecind dincolo, prin ,antropologia” sa metafizicd
(lucrare neterminati).

Ceea ce cauta M. Scheler, preciza Mircea Vulcénescu, era sistemul ascuns in
firea lucrurilor, structura esentiald, ideald a lucrurilor, ceea ce fenomenologii
numesc die Wesenziige.

Sub influenta protestantismului liberal al lui Eucken, Scheler isi incepe
cariera filosofici. Remarcabild pentru tezele sale sustinute n aceastd perioada este
lucrarea Despre metoda transcendentala §i cea psihologica, scrisa in 1900, prin
care filosoful ia atitudine fatd de curentele ce-si disputau intdietatea in filosofia
germand din vremea aceea: transcendentalismul ,,Scolii de la Marburg” (reducerea
tuturor cunostiintelor la presupozifii apriorice, necesare §i universale) si
psihologismul lui Lipps si Mach (reducerea tuturor lucrurilor la fapte individuale
distincte de constiinta care le exprima).

Intre aceste orientiri, M. Scheler adopti o pozitie ,noologici”, prin
impacarea filosofiei transcendentale kantiene cu psihologia lui transcendentala.

In baza acestor supozitii, M. Scheler cerceteazi conceptul de ,,spirit”, opunandu-
se personalismului formal kantian prin ideea unei ,,individualititi spirituale”, n care
spiritul este conceput ca o realitate fenomenald, nu ca o forma a priori.

Critica sa, atiit impotriva psihologismului empiric cit gi Impotriva filosofiei
transcendentale, se poate rezuma la ideea ca: ,formalismul dd personalitatii un
continut prea larg pentru a putea determina cu ajutorul lui toate formele de spirit
omenesc posibile §i prea Ingust, spre a putea caracteriza formele acestui spirit,

|
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efectiv realizate 1n istorie” (p. 371). Scrise inainte de intilnirea sa spirituald cu
fenomenologia lui Husserl, tezele acestei carfi vor fi revizuite, explicda M.
Vulcénescu, in sensul cd Scheler va admite existenta unei ,.evidente originare din
care va purcede autonom filosofia §i, mai tirziu, va deduce ideea sa despre
spiritualitate. Multe din ideile dezvoltate in aceastd.lucrare vor subzista chiar in
plina orientare fenomenologici. Astfel, preocuparea sa cu privire la formele vietii
spirituale va fi completatd si dezvoltatd cu analiza raporturilor ce se stabilesc intre
.existentd” si ,,valoare”. Apare in carte ideea de ,.contemplatie esentiala”, desi nu
este formulatd n mod explicit, ci numai sustinutd de unele din tezele ei.

Sub influenta fenomenologiei, suferitd de Max Scheler in cercul lui Lipps
(psiholog convertit la aceastd orientare), dupd intoarcerea sa la Universitatea din
Miinchen (1907), aceste teze vor fi aprofundate, dar nu vor putea schimba
caracterul realist al preocupdrilor funciare ale lui Scheler. Influenta hotaratoare
asupra gandirii lui Scheler au avut-o cercetarile de logica ale lui Husserl si, in al
doilea rand, ideile acestuia asupra ,.fenomenologiei pure”, pe care le va dezvolta,
dupa principiile sale personale. Husserl a fost, pentru filosoful german, o revelatie:
vede in el un restaurator al filosofiei autentice, asa cum a gandit-o Platon — ca o
cunoagtere a esentelor, a ideilor lumii.

Riéspunzind la intrebarea: ce este fenomenologia? Scheler expune tezele cu
privire la filosofia i sociologia cunoasterii. In experientd, inteleasa in sens larg, se
pot deosebi doua feluri de fenomene: fenomene empirice, individuale si contingente,
de care se ocupa stiintele exacte, si fenomene generale, apriorice si ideale (eidos), de
care se ocupa filosofia. Stiintele exacte, desi surprind lucrurile individuale intr-o
esentialitate generald, nu ajung decit la proportii probabile, nu absolut sigure, in timp
ce ,.fenomenologia care se ocupa de esente” (p. 371) ajunge la propozitii absolut
valabile, intrucét sunt independente de orice context sau contingent.

Existd, dupa filosofia lui Scheler, doud tipuri de cunoastere a fenomenelor
individuale: prin intuitie empiricd si prin intuitie purd (ideatie). Operatia de
purificare a intuitiei sensibile si transformarea ei intr-una suprasensibild se face
prin ,Jindoiala transcendentald” sau fenomenologicad, numitd de Scheler ,reductie
eidetica” sau reducere la esenta (p. 372). Astfel se obtine un fenomen absolut, un
act al congtiintei pure sau transcendentale, al constiintei considerate in esenta ei,
independent de orice element individual si faptic.

»Reductia eidetica” nu trebuie confundatd, preciza Scheler, cu abstractizarea
(proces psihic) care pleacd tot de la empiric pentru a generaliza; ea neagi toate
judecitile existentiale privitoare la un fenomen, pentru a obtine un ,,fenomen
absolut”. Privita astfel, orice cunostinta are un caracter obiectiv, in sensul ca orice
act de constiinta, pe langa faptul ci se obiectiveazd pe sine, intentioneazd ceva, ,,se
referd la ceva”, precizindu-i astfel sensul. Cunoasterea transcendentald prezinta,
in conceptia lui Scheler, trei caracteristici: 1. intentionalitate, 2. obiectivitate ideala,
3. semnificativitate.

1. Actul prin care e intentionat obiectul poartd numele de noesis si poate
avea diferite infatisari (perceptie, memorie, credinta etc.).



240 ) Monica Marinescu 4

2. Obiectul intentionat se numeste noema. Acesta nu e un obiect real, ci
un obiect ideal, care are proprietatea sa semnifice subiectului un obiect real. Noema
se deosebeste de obiectul real, empiric, prin aceea cid e imuabil si indestructibil,
invariabil. Noema, deci, € un absolut. Atingerea noemei se obtine printr-o
contemplatie esentiald, printr-o viziune intuitiva a esentei (eidos), a obiectului dat
in constiinta.

3. Noema garanteazd valoarea obiectivd a cunogtintei noastre, ea
semnifica un obiect, in afara de ea.

‘Exist3 diferite moduri de a indica relatia noemei cu oblectele Se spune cd o
congtiinta este pozitionald, atunci cind pune ceva in real, si neutra, cind nu pune, ci
numai gindeste. Ambele aceste acte sunt paralele, cici fiecarui noema pozitional fi
corespunde un noema neutru, si invers. Ultimul criteriu al cunostintei este
~evidenta originard” a fenomenului, cédci In actul evident, o datd cu obiectul pus in
cunostintd, e datd si justificarea lui esentialdi. Metoda fenomenologica, dupd
Scheler, ,,va consta intr-o analizi a esentei tuturor continuturilor cuprinse intr-o
constiintd, considerate obiectiv, carora printr-o descriptie esentiald li se va pune in
relief, succesiv: intentionalitatea; obiectivitatea ideald; semnificatia, prin neglijarea
provizorie a tuturor elementelor existentiale, cuprinse in acel continut” (p. 372).

,»Actul de congtiintd”, prin intenfionalitatea sa, apare ca un ,,act trait” direct,
in mésura si in limitele in care este cuprins. Numai astfel, ,,cercetarea poate ajunge
la fenomene ideale, logic apriorice, sigure, absolute si invariabile, esente ale
lucrurilor reale, empirice, contingente, schimbétoare §i nesigure” (p. 373). Cu
rezerva idealismului siu noematic, gindirea lui Scheler se indreapta céitre un
realism spiritual, incercind si distingd caracterele spiritului de caracterele empirice
ale vietii psihice.

Dupd prezentarea aportului gindirii lui Max Scheler la dezvoltarea teoriei
cunoasterii, Mircea Vulcénescu semnaleazd locul pe care-l ocupd in filosofia
secolului al XX-lea pozitia lui Scheler, mai precis, In fenomenologie. Din aceast
perioadid a evolutiei spirituale a filosofiei germane face parte si studiul sau Asupra
Jenomenologiei si teorici sentimentelor simpatice, cercetare asupra fundamentelor
vietii afective, ce va culmina cu lucrarea Esenta §i formele simpatiei.

Mircea Vulcénescu prezintd succint, in studiul siu, continutul celor doud
parti ale lucrarii mai sus amintite. Prima parte a carfii este consacratd
fenomenologiei vietii afective §i cuprinde o descriere si o clasificare a diferitelor
forme de simtire in comun. Scheler distinge ,,simpatia propriu-zisa”, sentiment in
care un subiect simte acelasi lucru cu un altul, independent de orice idee de
valorizare si pastrind sentimentul alterititii afectului triit; de simfirea in comun a
colectivitdtii (masei), in care subiectele si pierd individualitatea, triite fiind de un
afect impersonal”, care nu apartine nici unuia in parte, de identificarea mistica, in
care comunicarea se face prin contopirea in celalalt, cu pierderea individualitatii
proprii, de dragoste, comuniune reald a doud individualitati care-si pasfreazi
aceastd individualitate, comuniune legatd de un act de valorizare, deci un ,act
spiritual”, in adevaratul sens al cuvantului, prin care Scheler intelege transcenderea
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cd o lege morald nu trebuie si fie o lege formali, asa cum stabilea imperativul
categoric kantian: ,lucreaza astfel incdt fapta ta sia poata deveni lege generald a
universului” (p. 375).

Apriorismul etic kantian nu defineste in mod practic, o anumitd norma de
comportament, ci indica o calitate a actiunii morale in general, fara a tine seama de
contextyl istoric trdit de o persoana. Formalismul etic lasa deschisd interogatia: in
ce raport se afla forma necesara si universala cu continutul material al normelor de
comportament? Nici cercetarea empirica a faptului moral, desi descoperd o mare
varietate de continuturi ale actiunii umane, nu rezolva aceasti contradictie.

Cu toate incercarile neokantienilor scolii de la Marburg de a desprinde,
pentru eticd si jurisprudentd, ceea ce este aprioric (necesar §i universal) in
multiplicitatea structurilor morale si juridice, prin existenta unei ,constiinte de
drept”, forma invariabild a justului, nu rezolva aceasta problema ci o adanceste.
Forma ,,congstiintei de drept” nu poate fi despartita de sentimentul dreptatii.

Max Scheler inlatura aceastd contradictie fundamentand o eticd in acelasi timp
»apriori” §i ,,materiald”, statornicind ca element fundamental al ordinii morale o
anumita valorificare a existentei, la care se reduc, tipic, toate judecdtile morale.
Apriorismul lui Scheler e un apriorism al esentei datului moral, la care se ajunge printr-
o ,,vedenie directd”, a esentei fenomenului moral. Apriorismul moral trebuie sa fie o
structurd axiologica fundamentald ce apartine ,,materiei” valorilor morale. Sollen-ul
kantian este inlocuit de intentia valorilor etice, in simtire, in Fiihlen, in care se
reveleaza structura lor preferentiald. Meritul ,.eticei materiale a valorilor” in fata eticei
formale a imperativului categoric constd in faptul cd ingaduie existenta simultand a
apriorismului cu multiplicitatea valorilor urmdrite de actiunea omeneasca.

La valoarea lucrarii Formalismul in eticd §i etica materiald se adaugd si
ierarhia si dependenta datelor morale de contextul social prin care Scheler
alcituieste o structurd eticd, un ethos tipic, forma de viata spirituald a personalitatii.
Lucrarea, reliefeazi Mircea Vulcanescu, a avut un impact puternic asupra cugetarii
etice din vremea sa, incit nici cei mai inversunati adversari (N. Hartmann) nu au
putut-o ocoli. '

O altd perioadd din gindirea lui Scheler este ilustratd printr-o serie de
monografii inspirate de orientdrile filosofice ale vietii morale si de ideile sale
metafizice si religioase prezentate in etica personalistd. Vulcdnescu aminteste
studiile publicate sub titlul Abhandlungen und Aufsdtze, ca si cele asupra Geniului
razboiului §i rdzboiul german, publicate dupid instalarea sa la Universitatea din
Colonia. Tot din aceastd serie face parte studiul sau despre Krieg und Aufban si
studiul despre Refacerea culturala a Europei. '

Toate aceste studii sunt grefate pe ideea lui Nietzsche ,.despre resentiment in
cladirea moralelor”, cuprinzdnd atit analize esentiale ale ethosului german fata de
razboiul european, cit si analize ale spiritului francez, englez, rus si ale conceptiilor
despre viatd ale acestor popoare. M. Scheler criticd spiritul burghez decadent si
ideile ,,luminigtilor” ce au stat la temelia crizei culturale a Europei. O posibild
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restaurare culturald europeand nu se poate realiza decdt printr-o ,renastere
religioasd” care si restaureze adevirata idee despre om (p. 376).

Cu studiile despre Reabilitarea virtutii si despre raporturile dintre ,,dragoste
si cunoastere”, Scheler se indreaptd spre o adincire, in sens religios, a filosofiei
sale. Studiul asupra fndatoririlor catolicilor germani dupd rdazboi poate fi
considerat un indrumdtor al constiintei catolice a tdrii sale.

Lucrarea cea mai elocventd asupra orientdrii sale religioase este insd cartea
despre Ceea ce-i vesnic in om, in care Scheler examineazi tendintele renasterii
religioase de dupi rizboi. Apdruti in 1919, dupa studiile dedicate razboiului
german, -lucrarea Incearca si stopeze tendintele demoralizante, refugiul in mistica
orientald a cugetdrii germane, printr-o reinterpretare fenomenologica a vietii
religioase, pe temeiul doctrinei fericitului Augustin, indepartand influentele tomiste
si pe cele kantiene. Se remarci analiza actului religios, prins in autenticitatea lui
adevdrati, ,.ca act spontan — tot asa de originar ca actul perceptiei”, ireductibil la
acte de alta naturad, ce face ,,din problemele temporale, probleme vegnice” (p. 376).

In metafizica sa crestina, in care Divinitatea este simtiti etic, Scheler pleac
de la faptul concret si se ridica la semnificatia sa spirituald (religioasa), in care vede
adeviratul temei al refacerii culturale europene (analogie la ceea ce semnifica in
Franta filosofia imanentei la M. Blondel).

In studiul siu, Vulcinescu surprinde schimbarea radicald de orientare a
cugetdrii lui M. Scheler, intre anii 1923 si 1925, si anume despartirea de biserica.
Ceea ce-l apropiase de catolicism erau criticile aduse lumii moderne si aspiratiile
lui citre o unitate spirituala care sd nu nege nici una din valorlle specifice ale
natiunii germane.

Ceea ce-l ,,precipitase” in bisericd, precizeazd Vulcanescu, era a nevoia sa de a
iesi dintr-un impas etic, speranta intr-o prefacere prin ,,Har divin” a vietii sale, care
sd-1 aducd linistea, prin triirea intensd a ,celei mai inalte asplram pe care i-o
destdinuise etica: sfintenia” (p. 377). .

Sensibilitate rdzvritita, care refuzd de la inceput si se inserieze intrutotul
fenomenului catolic, pentru a-si ciuta o cale proprie, 1i apare — paradoxal pentru
aspiratia sa de a gasi un echilibru spiritual intre gandire si viatd, primejdia
deznddejdii, care-1 paste pe cel care intrd in catolicism cu o astfel de problematica.
Si astfel, se desparte de catolicism, cu multd usurinta, pentru ca nu-i adusese nici
echilibrul sufletului, nici libertatea in gandire.

Avparitia in anul 1925 a cartii Formele gtiinfei §i cultura semnificd inci o
rupturd cu toatd evolutia cugetarii lui Scheler de pana acum i, in acelasi timp, inca
o depisire. Simultan opusé criticismului §i pozitivismului, ea deschide o perioada
de cercetéri metafizice.

Ruptura lui Max Scheler de ideile teiste, semnala Mircea Vulcénescu, este o
consecintd fireascad a disperdrii sale Tn cdutarea valorii absolute, de care ar fi fost
scutit, daca etica lui s-ar fi Intemeiat In transcendent si nu in esenta faptelor
concrete de valorificare eticd de catre o personalitate. Aici apare analogia, pe care
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Vulcénescu a mai facut-o cu privire la alte studii, intre Scheler gi lutheranism, care
i-a macinat gindirea Tmpotriva celor mai bune intentii initiale. Atentia, interesele
variate ale lui Scheler nu mai sunt captate de o directie unica, tendinta citre absolut
este risipitd n considerarea multiplicitatii relativului. Interesul sociologic trece pe
primul plan.

Acum nu mai este preocupat si fundamenteze o etica, cat il intereseazd
raporturile ce existd intre ethosul unui grup (ansamblu sistematic de orientéiri si
atitudini etice date) si conditiile efective in care traieste acest grup.

In centrul sistemului de gandire la Scheler nu mai apare divinitatea creatoare
a lumii din nimic, ci lumea insési, in devenirea ei reald, a omului in lume. Scheler
nu renunt la teza fenomenologicd a unei structuri ideale a lumii, numai ci aceasta
este reluatd intr-o viziune largitd, interesind toate aspectele lumii, structura
absoluti a acesteia. In aceasti perioada apar succesiv cirtile de sociologia culturii
si sunt republicate lucrdrile sale mai vechi.

Cartea fundamentald a acestei perioade este, in opinia lui Mircea
Vulcanescu, cea despre Formele stiingei §i societatea.

Dupa interpretarea ,.legii celor trei stadii” a lui A. Comte, pe care o gaseste
valabild numai intr-o mica perioada si la o micé parte a lumii occidentale, Scheler
expune si analizeazi critic filosofia pragmatica, din perspectiva raporturilor dintre
organizarea formelor cunoagsterii umane i felul de munca al unei societdti date.

Metoda de cercetare fenomenologica este pastrata de Scheler si in domeniul
sociologiei, ea fiind indreptatd impotriva interpretarilor istoriste ale fenomenelor
sociale, culturale (p. 378).

Daca istoricul cerceteazd ,cauzalitatea” de fapt a fenomenelor sociale,
modalitétile in care cutare ,,formd” de culturd, cutare ,norma” etici sau cutare
,.-motiv” artistic trec dintr-o grupare sociald in alta, fenomenologul, fara a contesta
valoarea cercetdrii cauzale in sociologie, se ,,dezintereseazd” cu totul de ea. Pe el
nu-1 intereseazd formele de transmitere a influentelor culturale de la un grup la
altul, cici o astfel de influentd i pastreazi, doar aparent, identitatea, In vreme ce
continutul ei, ,,semnificatia” si rostul ei fatd de intreaga conceptie despre viatd §i
ierarhia de valori, sunt cu totul schimbate. ,,O culturd este un intreg impenetrabil”,
considera M. Scheler.

Ceea ce pare istoricului a fi o influentd, un Tmprumut cert, este in realitate cu
totul altceva. De aceea preocuparea fenomenologului este si descopere raporturile
functionale esentiale In care se afla orice formd concretd de cultura fatd de
ansamblul conceptiilor despre viata unei societati. Cu alte cuvinte, ,.fenomenologia
faptelor sociale cautad semnificatia specificd a unei forme de viata, in fiecare tip de
alcdtuire sociald” (p. 378).

Ideea de a acorda o importantd deosebitd raporturilor structurale
(Gestaltungen) ale valorilor etice si culturale, sustinutd de Scheler, a avut o
influentd valoroasa in toate domeniile filosofice si sociologice (pana si In psihiatria
lui Jaspers se facea distinctia intre ,.fenomenologia” unei boli nervoase si
»etiologia” unui sindrom). Ea a permis tuturor disciplinelor sociale sa dobandeasca -
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un caracter coerent gi omogen, ceea ce cercetdrile economice §i metoda pur istorica
nu au reusit. Fenomenologia lui Scheler, axata pe intelegerea corelatiilor esentiale
dintre structurile functionale ale aceluiasi tot social, a realizat o clasificare mai
corectd a fenomenelor, dupa formele lor esentiale, ceea ce a permis o izolare mai
precisa a diversilor factori de influenta intr-o societate data.

In finalul studiului siu, Mircea Vulcinescu preciza ci influenta lui Max
Scheler, in toate domeniile filosofice, a fost considerata ,,revolutionara”. ’ '

Meritul de cépetenie al ,,celui mai genial” dintre discipolii lui Husserl ,.e de a
fi precipitat disciplinele sociologice in fenomenologie” (p. 379).

in.etica, Scheler a fost considerat un ,,nou Copernic”, restaurator al unei
orientdri obiectiviste in filosofia moralei, ce a detronat formalismul etic kantian.

Troeltsch, discipolul sdu, 1-a numit ,,Nietzsche catolic”, iar Hans Driesch 1-a
considerat, ,,impreund cu Bergson si Bertrand Russell, drept cel mai mare filosof al
vremii noastre”.

Cu toatd influenta fascinantd asupra contemporanilor, Scheler nu poate fi
considerat un ,,invingitor”’, remarca Vulcdnescu. Moartea lui inainte de publicarea
Antropologiei lasa intrebarea despre echilibrul lui final, fara raspuns.

Inrudit spiritual cu filosofia lui Pascal si cea a lui Nietzsche, ,,... Scheler nu a
ajuns la intelepciunea luminatd, dar nici nu s-a lasat sedus de rutina meseriei...” (p.
379). El ramane in istoria gandirii filosofice a secolului al XX-lea nu numai prin
lucrarile sale, ciat mai ales prin ,tensiunea interioard cu care a péitimit drama
mistuitoare a destinului sau filosofic” (p. 379).

Semnaldm, totodatd, importanta Notelor bibliografice cu privire la intreaga
operd a giandirii lut Max Scheler, structurate tematic §i cronologic de M.
Vulcanescu, intregind astfel studiul sau (p. 380-382).
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b

CONSTANTIN SCHIFIRNET

in Roménia, dupi primul rizboi mondial, stiintele socio-umane — filosofia,
psihologia, sociologia — cunosc o intensa evolutie. S& amintim numai existenta unor
periodice pentru fiecare specialitate: ,,Revista de filosofie”, ,,Analele de psihologie”,
»Arhiva pentru stiinta i reforma sociala” s§i ,,Sociologie romaneascd”. Se afirmi
puternic sociologia, nu doar ca o stiinta teoretica despre societate, ci, mai mult, ca o
cale de cunoastere directd a proceselor, faptelor si evenimentelor sociale. Va trebui
odata intreprins un studiu de adincime al contextelor in care sociologia, practic
inexistentd in mediul academic, Inainte de primul rdzboi mondial, a ajuns sa domine
migcarea stiintificd, inclusiv printr-un invatdmant dezvoltat — patru catedre
universitare de sociologie, si predarea ei in scoli normale si Tn invatamantul secundar
—, iar 1n Italia, in aceeasi perioadd, cind activau Pareto si Mosca, nu exista nici o
catedrd de sociologie! Aceastd extraordinara mostenire a rdmas mult timp o ferra
incognita pentru multe generatii, dupa cel de al doilea razboi mondial. S& nu uitdm cd
in anii *50 din secolul al XX-lea, regimul comunist a interzis sociologia, considerata
stiintd burgheza! Desi a fost reintrodusad in invatdmantul superior dupi anul 1965,
reprezentanti remarcabili ai sociologiei din perioada de dinainte de 1944 au suferit in
continuare o restrictionare a difuzarii intregii lor opere.

Pentru cd in paginile care urmeazd prezentam citeva consideratii despre
contributia lui Mircea Vulcdnescu la dezvoltarea sociologiei, ne simtim obligati cu
o marturisire, care nu are altd menire decit de a readuce in actualitate dificultatea
cu care s-a repus in circulatie opera acestui mare fauritor de grandioase proiecte
intelectuale. In anul 1983 am predat Editurii Albatros lucrarea Generatie §i cultura.
Asa cum era obiceiul atunci, a fost datd unui specialist in care editura avea mare
incredere, cu deosebire in ceea ce priveste calitatea lui de cenzor ideologic, pentru
elaborarea unui referat de acceptare. Ca orice autor, asteptam cu nerabdare acel
referat, dar el a intarziat si vind aproape doi ani. Intre timp, mi se transmite, de
catre un coleg, cad respectivul referent, profesor universitar, se interesa daca nu
cumva Mircea Vulcanescu a fost legionar. Motivul? Eu analizam articolul Iui M.
Vulcidnescu, Generatia, un studiu fundamental, am spune teoretic fondator, despre
generatie, publicat In revista ,,Criterion”, pe care il consider, si astazi, o analiza ce
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premerge studiile generationiste din anii 60 ai secolului trecut, in rezumat, o
contributie remarcabild a unui sociolog roman la clarificarea unei teme de acutd
oportunitate sociala.

Ce aratid acest exemplu? Cenzorul regimului trecut dovedea o ignoranti
exemplara asupra operei i activitatii publice a lui Mircea Vulcanescu. El voia si se
asigure, cu orice pref, cd nu greseste, ideologic, cu verdictul ce trebuia sd-1 dea
cartii mele. Sa mai spun ca, in referatul sdu, nu a mentionat macar un cuvant despre
studiul lui Mircea Vulcdnescu? Acel profesor nu era singurul universitar sau
cercetator din epoca lipsit de elementare cunostinte despre gruparea ,,Criterion”. Se
stia vag doar ca membrii ei aparfineau orientarii de dreapta. Cazul Vulcanescu
dovedeste amanarea sau chiar anularea punerii in circulatie a fondului de gindire
al elitei roménesti interbelice. Dincolo de aspectele politice si ideologice, oricum
aduse Tn prim-plan din cauza curentului general din perioada postbelica, iar astazi
reluate obstinat, parcd intr-o maniera §i mai agresivi, ceea ce nu putea accepta
regimul comunist a fost ideea unei generatii de exceptie in perioada interbelici'. In
contextul oficial de atunci se urmirea intdrirea doctrinei de explicare i justificare a
procesului de omogenizare sociald, iar un accent apisat pus pe existenta unui fond
ideatic romanesc despre stratificare, eterogenitate si diversitate sociala nu putea fi
acceptat neconditionat, cu atit mai mult cu cit asemenea idei veneau din partea
ideologiei dreptei.

Nu stim ce va fi fost dacd nu s-ar fi produs sfarsitul tragic al acestei
exceptionale personalitéti, probabil am fi avut un opus vitae magnum, asa cum se
intdmpla la sfarsitul unei indelungi si verificate experiente intelectuale. $i Mircea
Vulcanescu avea toate datele unei opere ce ar fi marcat profund stiintele socio-
umane. Cum el se integrase, am spune, organic in spiritul noii generatii interbelice,
enuntat si teoretizat de seful recunoscut al acestei grupari tinere, Mircea Eliade,
conceptia §i actiunile sale sunt intemeiate pe aceastd noud spiritualitate. Sa
reamintim succint tezele lui Mircea Vulcdnescu despre generatie, care, credem, pot
explica idei din opera ginditorului nostru. Spre deosebire de congenerii sai, Mircea
Vulcinescu nu s-a multumit doar cu afirmarea publica a noii generatii, ci a gasit de
cuviin{d ca este necesara o clarificare teoreticd a conceptului de generatie, att de
vehiculat in epocd, in toate mediile intelectuale.

Definirea termenului era necesard in stabilirea cu rigoare a diferentelor si
asemdnarilor intre generatii, deoarece foarte dotatul tanar asistent universitar era
preocupat de cautarea acelor linii de continuitate culturald roméneasca in care se
regasesc toate marile valori ale romanilor. De aceea, spre deosebire de dezbaterile
despre generatie din epocd, axate, In principal, pe dimensiunea biologicé sau pe cea

! Nu este lipsit de important faptul ci in Bibliografia principalelor lucréri despre D. Gusti gi
despre Scoala sociologica de la Bucuregti (D. Gusti, Opere, vol. 1., Bucuresti, Editura Academiei
R.S.R,, 1968), Ovidiu Badina si Octavian Neamtu, cei doi editori ai scrierilor lui Gusti, care au facut un
Iucru demn de toata lauda prin publicarea operelor marelui sociolog In conditii destul de potrivnice, nu
amintesc lucrarea lui Vulcinescu despre Gusti, dar nici Istoria sociologiei romdnesti alui T. Herseni.
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culturald, Mircea Vulcinescu o abordeazi ca pe o realitate ce impune examinarea
sa din varii perspective’. Biologic, spune exegetul, generatia se afirmi in relatia
parinti — copii, fiecare generatie fiind alcatuitd din grupul descendentilor dintr-un
parinte comun. Sociologic, generatia este discutatd pe doud paliere: in sens restrans,
generatia se constituie in relatia dintre adulti §i tineri, iar in sensul sociologic
general, ea este o ,,unitate sociald conditionatd de faptul apropierii de varsta sau,
mai pe scurt, grup de varstd”. Cum spuneam altd datd, aceastd ultimi idee a
sociologului roman o vom regési amplu dezvoltata in teoriile sociologice despre
varsta, cu deosebire 1a T. Parsons si S. N. Eisenstadt’.

Pentru Vulcanescu, factorul virstd are o semnificatie relativd in generarea
diferentierilor sociale: ,,Cu cit o societate € mai complexd, adicd cuprinde
subdiviziuni mai numeroase §i de naturd mai variati, cu atat importanta relativa a
factorului vrst scade”. Intr-adevir, vérsta este un indicator de diferentiere sociald
preponderent in societdtile traditionale, ierarhiile sociale intre grupurile de varsta
fiind unul din mecanismele esentiale de functionare a vietii sociale, de conservare a
ordinii i stabilititii sociale. Rezultd, din asertiunea vulcdnesciana, o concluzie:
cum tinerii se exprimau ndvélnic §i revendicau statutul de grup intelectual
efervescent, iar cadrul social a acreditat-o ca atare, pentru ,,noua generatie” din
perioada interbelici, societatea roméneasci interbelicd ar fi fost o societate simpla,
nediferentiatd puternic. Mircea Vulcanescu da un rdspuns, prin conceptul de
generatie, intrebarii referitoare la stadiul de evolutie modernd a Romaniei.

Pe de alta parte, aceastd idee despre relatia dintre factorul vérsta si nivelul de
eterogenitate sociald a fost amplu dezbatutd in rastimpul puternicelor miscari de
tineret ce au zguduit bogata si dezvoltata societate occidentald in anii 60 ai secolului
al XX-lea, unde, dupa cel de al doilea razboi mondial, paradoxal, s-a ajuns la revolta
tinerilor, care cereau recunoasterea de citre societate a identitatii lor sociale, ceea ce
a determinat revizuirea unor concepte §i teorii sociologice importante, tocmai pentru
ca vechiul sistem operational de studiu al societatii nu lua in discutie virsta, cu
expresia ei sociala: relatiile dintre generatii. Asadar, Mircea Vulcanescu sesizeaza, in
conditiile societatii roménesti, importanta factorului vérstdi in reglementarea
raporturilor sociale, in timp ce pentru sociologii din Occident, in convingerea lor ca o
societate modernd este intens diferentiatd, varsta nu mai reprezintd un indicator in
explicarea proceselor si a conduitelor sociale.

In viziunea lui Mircea Vulcinescu, generatia este o grupare de ordin statistic
(relatia formald dintre grupul social §i varsta membrilor sdi) si in sens istoric
(relatia calitativa care leagd membrii grupului social compus din oameni de aceeasi
varsta), la care adauga dimensiunile psihologica, culturaid, politica si economica.
Iatd cum defineste el generatia: ,,O generatie este o grupare sociald bio-psiho-
istorica, In care predomind oamenii de aceeasi varstd, care se manifestd simultan,

2 Mircea Vulcinescu, Generatie, in ,Criterion”, nr. 3-4, 15 noiembrie—1 decembrie 1934, p. 3-6.
3 Constantin Schifimet, Generatie §i culturd, Bucuresti, Editura Albatros, 1985, p. 28.
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vénturilor. Asadar, o activitate de constructie culturald, cu un program destul de clar.
Lupta dintre ,,batrdni” si ,tineri” nu era prilej de spectacol cotidian sau de
revendicdri meschine, ci de reevaluare a valorilor perene ale culturii nationale, iar
Mircea Vulcidnescu se impunea ca exegetul cel mai coerent in sustinerea, cu
argumente, a valorii mogtenirti ,,batranilor”. Sustinerea valorilor o facea Vulcinescu
§i ca o datorie morald, sau, cum s-a spus, punea mai presus de orice simtul siu moral
in slujba binelui’, adica, spunem noi, a unei culturi romanesti .

Atras de gindirea §i personalitatea lui Nae Ionescu, el nu este un epigon, un
encomiast sau dogmatic naeionescian, ci cautd a integra in propriul sistem tot ce
crede a fi autentic axiologic din alti maestri ai gindirii rominesti, cum sunt Gusti si
chiar Radulescu-Motru. Desi cei din noua generatie erau adeptii lui Nae Ionescu, ei
se raportau i la alte personalititi ale timpului: Mircea Vulcanescu la D. Gusti, M.
Eliade la C. Radulescu-Motru, C. Noica, intr-o anumitd misura la C. Radulescu-
Motru. Cum Nae Ionescu nu avea o ,,opera” publicati, elevii lui se indreptau spre
acele personalititi care le vorbeau si prin scrierile lor. In cazul lui Mircea
" Vulcanescu, situatia este interesanti si din alt unghi: despre Nae Ionescu a scris o
lucrare despre el ca om, dar nu §i despre opera acestuia, in schimb a dat un volum de
150 de pagini despre D. Gusti, prima monografie despre intemeietorul de gcoald
sociologici, §i, am spune, singura valabild, despre marele sociolog. Desi ,,ndist”, de
ce Vulcinescu nu a dat monografia despre sistemul filosofic al mentorului sdu?
Explicatia este simpla: dificultatea avuti de el in analiza conceptiei lui Nae Ionescu,
din cauzi cd opera acestuia nu circula, iar ideile lui se produceau spontan, la cursuri
sau n dialoguri restranse. Exegeza unei opere se face avand cartile autorului pe masa
de lucru. Editarea dupa moartea filosofului a citorva din cursurile sale nu i-a mai
putut fi de folos. Vremurile au decis altfel soarta lui Mircea Vulcinescu.

Acesta este, rezumativ, contextul in care Vulcanescu s-a integrat in scoala lui
Gusti. Stdruim, in continuare, asupra modului in care Mircea Vulcadnescu a inteles
sistemul sociologic al lui Gusti.

Legaturile lui cu Gusti s-au produs din anii studentiei. Mircea Vulc@nescu a
fost atras de sociologie din facultate si teza sa de absolventd, elaboratd sub
indrumarea lui Gusti, este edificatoare. Aceastd lucrare juvenild dezvolta ideea
despre cadrele de manifestare a raporturilor dintre individ si societate: numdrul,
spatiul, timpul, cauzalitatea, valoarea. In viziunea tanarului licentiat: ,,Societatea
este un complex de factori ce nu trebuie desconsiderati nici unul”, iar ,,Cauza
devenirii sociale este voinfa sociald lucrind in acest complex de factori™. Mircea
Vulcdnescu face diferenta intre devenirea sociald a comunititilor si cea a
societatilor: In primele predomind cauzalitatea naturald si in celelalte dominanti

3 Gheorghitd Geand, O fericitd intrupare a spiritului romdnesc: Mircea Vulcdnescu, Prefata la
Mircea Vulcanescu, Rdzboiul pentru intregirea neamului. Dimensiunea romdneascd a existenfei,
Bucuresti, Criterion Publishing, 2002, p. 6.

® Mircea Vulcinescu, Prolegomene sociologice la satul romanesc, editie ingrijitd de Marin
Diaconu, Bucuregsti, Editura Eminescu, 1997, p. 68.
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este motivared morala: ,,Toatd problema devenirii sociale std aci: degajarea voingei
sociale din conditiile cadrelor gi determinarea felului in care aceasta voinfa
prezida tipurile de societate”, concluzie vdzutd de el ca ,un program de
sociologie”. Influenta profesorului sdu D. Gusti este indiscutabild. Vom observa
dificultiti in dezvoltarea acestui program, ce a iesit din scdnteia atit de roditoare a
tanarului absolvent de filosofie. In acelasi an 1925 cind a sustinut licenta,
Vulcanescu scrie articolul Cdteva observatiuni asupra vietii spirituale a satenilor
din Goicea-Mare, singurul text despre campania studenteascd din aceastd
localitate, organizatdi de Seminarul de sociologie, eticd si politici de sub
conducerea Iui D. Gusti.

Dupa un stagiu in Franta, cind comunicarea cu profesorul sdu era redusi,
Mircea Vulcdnescu se integreaza imediat in organizarea activititii echipelor
studentesti, devenind intre timp asistentul lui Gusti. Nu putem discuta despre toate
raporturile dintre profesor si asistentul sdu, remarcim numai cd lui Vulcanescu i
revine sarcina, din partea ministrului D. Gusti, de a elabora planul de reorganizare
a Ministerului de Instructie si tot el se va ingriji de editarea cursului lui D. Gusti'.

Mircea Vulcinescu era interesat mai mult de fundamentul economic al vietii
sociale. A participat la multe din campaniile monografice ale echipelor studentesti
conduse de D. Gusti. Agsa cum foarte pertinent observa Marin Diaconu, editorul si
exegetul operei vulcanesciene: ,,Vulcanescu a trait §i a contribuit substantial la
constituirea gcolii gustiene”s. A

Gusti 1-a ,,vazut” pe tinarul sdu coleg ca pe cel mai indicat si dea temelia
filosofica a sistemului sdu. S3 amintim ca sistemul gustian era criticat din varii
directii. T. Bréileanu avertiza asupra tendintei, in linia lui Durkheim, de a
defilosofa sociologia, iar P. Andrei 1i cerea lui Gusti sa prezinte esafodajul teoretic
al monografiei sociologice. Tanarul emul nu face niciodatd referire la cei doi
sociologi, dar afirma limpede efortul sau in fundarea filosofica a sociologiei lui
Gusti: ,,Eu am incercat s agez sistemul lui Gusti pe baze aristotelice, suprapunand
deosebirea dintre cadre si manifestdri deosebirii aristotelice dintre posibilitate si
actualitate. Sistemul oferea mai multe puncte de convenienta. Vointa sociald a lui
Gusti se deosebea de voluntarismul cantitativ, numeric, rousseauist; ea avea
netdgiduite radacini metafizice. Cadrele dadeau lui Gusti motive vointei sociale.
Dar acestea nu erau motive psihologice, ci temeiuri metafizice de autodeterminare:
cosmice, biologice, psihologice si istorice. Apoi, conceptia voluntaristd a natiunii
avea afinitdfi cu teoriile corespunzitoare ale catolicismului”®.

" D. Gusti, Note la cursul de sociologie al d-lui profesor D. Gusti, editate sub ingrijirea d-lui
asistent Mircea Vulcinescu, de M. Cemea si C. Furtunescu, 1932.

8 Marin Diaconu, Mircea Vulciinescu — sociolog al satului romdnesc si istoric al Scolii
sociologice a lui Dimitrie Gusti, studiu introductiv la: Mircea Vulcanescu, Scoala sociologica a lui
Dimitrie Gusti, editie ingrijitd de Marin Diaconu, Bucuresti, Editura Eminescu, 1998, p. 18.

® Mircea Vulcanescu, De la Nae lonescu la ,,Criterion”, editie ingrijiti de Marin Diaconu,
Bucuresti, Editura Humanitas, 2003, p. 68.
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Gandirea lui Vulcinescu a gisit in sistemul lui Gusti 0 metodi de analizi a
realului, ceea ce nu-i putea oferi Nae Ionescu, care, desi logician, nu dddea atentie
metodologiei de cercetare stiintificd. Aici std explicatia aderarii lui Vulcanescu la
conceptia gustiand. Marele sociolog oferea un cadru teoretic incitant si fertil, dar si
o metoda inedita de investigare a societatii roménesti in ceea ce avea ea particular —
satul, matricea evolutiei natiunii romane. Opera lui Gusti reprezinta si o cale pentru
tandrul invatat de patrundere in cunoasterea unei filosofii si ideologii ce domina
epoca: marxismul: ,,Asa ca astdzi eu am, in sistemul sociologic al profesorului D.
Gusti, un instrument de lucru pe care mi l-am insusit, cu ajutorul cédruia caut si
inteleg realitatea sociald, inclusiv marxismul, care nu se impotriveste conceptiei
mele «ndiste» despre viatd. Cu etica e altceva; dar aici Gusti n-a avut nici o
influentd asupra mea”. Mircea Vulcénescu era asistent de eticd la catedra lui Gusti.
Ne intrebam: la seminariile de eticd, asistentul transmitea teze si conceptii opuse
celor comunicate de profesor la curs? Posibil, datd fiind toleranta colegiala si
intelectuald a lui Gusti. O fi cunoscut profesorul toate aceste idei, cu deosebire
diferenta dintre ei privind etica, pentru ci textul din care am citat nu a fost publicat
de autor n timpul vietii?

De altfel, cazul lui Vulcinescu este unul special: multe din incitantele sale
idei, inclusiv cele care privesc veghea la sistemul gcolii sociologice al lui Gusti si
scoala filosoficé a lui Nae Ionescu, au rdmas in manuscris. Din ce a produs extrem
de dotatul in sociologie Mircea Vulcinescu putin s-a tiprit in timpul vietii'®. Nu
stim pentru ce o buni parte din textele de sociologie nu au fost publicate de autorul
lor. O exigenta si o rigoare stiintifica trebuie si fi contat in améanarea punerii lor in
circulatia publica, iar cel mai bun argument este refacerea de cdteva ori a unor
texte. Nu incape indoiald cd Mircea Vulcanescu avea o solidd culturd si un
pronuntat spirit analitic, fiind bine informat cu privire la migcarea ideilor
sociologice, iar in laboratorul sdu de creatie, asemanator in multe privinte cu cel
eminescian, s-au plamadit multe ginduri. Era, insi, extrem de sever cu produsul
oferit spre publicare.

Sustinerea filosoficd a sistemului sociologic al lui Gusti a trezit, cum era de
asteptat, reactii. De pilda, C. Georgiade, in articolul Sociologie roméneasca. O
revistd cu adevdrat apuseand, In ,,Adevérul”, 19 februarie 1933, sustine ca scoala
sociologicd a lui Gusti are o valoare de exceptie: ,.fiindca sociologia devine o
stiingd, nu o filosofie a vietii colective, parasind dialectica facild intemeiatd pe
concepte si adoptand observatia riguroasd si constiincioasd a realititii, verificarea
si sistematizarea datelor observate™''. Georgiade scrie mai departe: ,,Ce legaturd
directd are, de exemplu, «vatra satului Cornova» sau mentalitatea mistica
cvasiafricand a tdranilor nostri cu fenomenologia Iui Husserl sau cu

% 1n volumul M. Vulcinescu, Prolegomene sociologice la satul roménesc, alcatuit de Marin
Diaconu, din 26 de titluri, 11 sunt texte inedite.

' Apud Marin Diaconu, Note si comentarii la: Mircea Vulcinescu, Prolegomene sociologice
- la satul romdnesc, Bucuresti, Editura Eminescu, 1997, p. 350.
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de Mircea Vulcanescu, primea o stralucire pe care autorul lui originar, mare
organizator §i animator, dar un scriitor gi vorbitor de treapta mijlocie, n-a fost in
stare si i-0 dea r11c10dat“”14 Intr-adevir, Mircea Vulcanescu a fost unul din cei mai
competenti membri ai gcolii lui Gusti. Dar opera lui Gusti rimane ceea ce este,
adicd o gindire originald asupra societafii studiate cu o metodd ce-i apartine
negresit +~ metoda monografica.

Credem ca Vulcinescu nici nu a gindit cd i-ar fi dat strilucire acestui sistem
sociologic, deoarece realiza ci nu era nevoie. In schimb, emulul se instituie intr-un
vajnic apéritor al doctrinei gustiene de o indelebili noutate, pentru a nu fi
deformatd si rastdlmicitd, asa cum este cutuma in capricioasa §i nestatornica
noastra culturd, unde norma stiintifica ramane in stadiul virtual, si, iatd, nu departe
de timpurile pe care le trdim noi, cei de astazi, cand idei novatoare sau activitati de
mare truda intelectuald sunt trecute cu vederea sau folosite fard a se mai aminti,
macar n treacét, cine le-a realizat.

Monografia lui Mircea Vulcénescu are §i aceastd menire: de a pune in rehef
originalitatea sistemului gustian, vdzut insd nu ca simpld sociografie, ci ca o
contributie fundamentala, pornitd de la scrutarea cu o metoda proprie a unei
societdti concrete — societatea romaneascd — , la dezvoltarea efectivd a sociologiei,
incd in cdutare, in acea vreme, a statusului sdu de stiintd. Mircea Vulcéanescu,
aldturi de T. Herseni si H.H. Stahl, continui adéncirea viziunii lui Gusti, dar fara si
o modifice, asa cum el insusi recunoaste: ,,Eu nu am pretentia de a fi influentat pe
Gusti, desi si asta se poate Intdmpla intr-o colaborare prelungita si in orice comert
de idei. Eu cred ca toate elementele puse in lumind existau in sistem mai dinainte,
eu n-am scornit decit intrebdrile la care aceste elemente ofereau raspuns mai
dinainte. Dar fapt este cd intelegerea mea a acestui sistemn de sociologie nu tradeaza
conceptia profesorului Gusti”".

Cel ce va ,,indrazni” o noud paradigma, schimbénd, in fapt, conceptia de
abordare a studiului societitii, este Anton Golopentia. Spre deosebire de D. Gusti,
care aprecia metoda monografici drept metodd de studiu integral al unui sat,
Golopentia propunea metoda monografiilor sumare cu care se pot investiga unitati
sociale reprezentative in numdr cit mai mare. Primii trei, dar mai ales Mircea
Vulcdnescu, urmaresc atent cum este reflectatd si primitd conceptia lui Gusti si
intervin in a pune lucrurile la punct, adicd a inldtura tot ceea ce ar impieta asupra
receptdrii corecte a doctrinei gustiene. Cind Mircea Vulcdnescu intervenea in
apdrarea lui Gusti sau a lui Nae Ionescu, el recurgea la orice mijloc, inclusiv la
dispute pugilistice, asa cum a procedat cu Sandu Tudor, care 1l atacase pe sociolog
intr-un articol din ,,Credinta™"®.

' Traian Herseni, Mircea Vulcinescu (1904-1952), in ,Manuscripum”, an XXVII, nr. 1-2,
1996, P 133.
!> Mircea Vulcanescu, De la Nae lonescu .. ., op. cit., p. 70.
'S Marin Diaconu, Mircea Vulcinescu publzczst studiu introductiv la: Mircea Vulcinescu,
De la Nae lonescu la ,,Criterion”, op. cit., p. 17.
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Edificator ramane faptul cd Mircea Vulcanescu nu se mulfumeste cu exegeza
sistemului gustian, ci ambitioneaza cautarea fundamentelor filosofice ale acestuia,
care 1gi au obdrsia in gindirea lui Aristotel. Mircea Vulcdnescu a diseminat ideile
lui Gusti, fara ca aceasta sa insemne ca el a fost un simplu exeget. Dimpotrivi,
Mircea Vulcanescu a infatisat ideile lui Gusti din perspectivd proprie. Gusti, cu
toatd tendinta lui spre o anumitd conduitd egolatrd — iubea mult publicitatea
persoanei sale —, nu a estompat sau anulat tendintele creatoare, ci le-a stimulat gi
sustinut, . poate tocmai datoritd calitdtilor sale de organizator al grupului de
cercetitori. Marele sociolog nu a creat o structurd birocratica, cu o ierarhie rigida,
altfel spus, el nu a decretat existenta acestei scoli. Ea s-a instituit in evolutia unei
activitati de cercetare desfigurate dupad un program stiintific, pe temeiul unor
obiective clare si al unui scop cu claritate afirmat: constituirea unei stiinte
sociologice a natiunii. i, fatd de atitea proiecte entuziaste, dar nefinalizate, Gusti a
dat contur proiectului sau si l-a impus in viata universitard §i culturald a tarii,
atragind ca un magnet mai ales tdndra generatie la punerea lui in practicd. Aceasta
este adevirata dimensiune a gcolii lui Gusti. Mircea Vulcinescu a simtit, cu simful
siu de observatie profundd, ca actiunea lui Gusti trebuie sprijinitd din toate
punctele de vedere, dar mai ales 1n ce priveste protectia fatd de incercarile, care nu
erau putine, de a o compromite, prin transformarea conceptiei lui in fapt derizoriu.

Exegetul sustine ci studiul activitdtii profesorale a lui D. Gusti vrea sd
ilustreze, ,,printr-un exemplu viu, relatia ce trebuie si existe, dupa aceasta invatatura,
intre practica i teorie, intre acele sociologia cogitans si sociologia militans de care
vorbeste maestrul. Activitatea profesorald a lui Dimitrie Gusti apare astfel ca o cheie
de bolta ce leagd planul activitatii sale filosofice cu acela al activitatii lui sociale §i
politice”’. Se desprinde un alt aspect al gandului vulcinescian despre Gusti:
profesoratul ca nucleul in jurul caruia graviteazad multiplele activitdti desfasurate de
Gusti. El este deschizitorul de gind si act, indrumatorul celor ce aderd la invatatura
sa. Profesorul apare, pentru Vulcdnescu, drept pozitia sociald centrald din care
iradiaza toate celelalte statusuri sociale detinute de seful scolii monografice. $i,
plecind de la temeiul acestei pozitii sociale, exegetul explici participarea
dezinteresatd — fapt unic in istoria culturii noastre — a unui mare numir de
intelectuali tineri, din cele mai diverse medii profesionale, la aceastd lucrare unica
desfagurata de marele sociolog: ,.De ce si ne mirdm, atunci, cd nimeni nu
precupeteste sprijinul sdu lucrdrilor profesorului Gusti? E ca si cum fiecare si-ar ajuta
pe tatal sdu. Un tatd harnic, mai harnic poate decét fiii”, o afirmare cit se poate de
clard a ideii cd scoala lui Gusti functioneazi ca o familie, in care membrii se ajutd si
se sprijind reciproc, fara a primi o rasplatd anume.

Conceptia, dinamismul activitatii, capacitatea de a reuni persoane de orientari
adverse la activitati sociale concrete, dar mai ales eficienta in relatiile sociale, toate
aceste calitati ale profesorului Gusti trebuie ca i-au fascinat pe tinerii intelectuali ai
timpului. $i asa motiveazd Vulcanescu studiul siu despre profesorul Gusti, regasit

17 Mircea Vulcanescu, $coala..., op. cit., p. 29.
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in toate celelalte pozitii sociale, si nu au fost putine, ocupate de el. Marele sociolog
este perceput ca un pater familias, o autoritate de formator, in a cirui filiatie se
inscriu cei mai multi din ,,noua generatie” interbelicd. lar Mircea Vulcidnescu nu
face decit si apere aceasti familie spiritual si pe seful ei.

Iatda un exemplu: la acuza de sterilitate a gindirii lui Gusti, Mircea
Vulcanescu reaminteste, contestatarilor, programul de cercetare al profesorului,
,»un indreptar de lucru teoretic”, cu {inta indreptati spre studiul totalititii realititii
sociale: ,,A izbutit astfel s& scoatd problema satului rominesc din decorul
romantic-idealist in care o incadrase saménatorismul, ca si din decorul politic al
poporanismului, didndu-i un caracter obiectiv si realist, propriu fazei de maturizare
a problemei, care ingiduia elaborarea deopotrivi, intru adevdr, a celor veniti de la
dreapta culturald sau politica”"®. Judecati foarte importanti, deoarece ea ridica
sociologia lui Gusti la rangul de cunoastere stiintifica, detasatd de ideologiile
asupra vietit rurale.

Vorbind de constituirea unei adevirate echipe de cercetitori, ceea ce intr-
‘adevar este o performanti exceptionald, data fiind firea excesiv de individualisti a
intelectualului roméan, Mircea Vulcdnescu constata: ,,Ea a dobéndit, cu vremea, pe
baza convingerilor teoretice comune si a experientelor colective, o inchegare,
ajungand si constituie astfel nu numai o metoda de cercetare pusé la punct in toate
amanuntele ei, dar si o adevarata (si cea dintii) scoalad romineasca de sociologie”‘g.
Aceasti activitate este comparabila doar cu fapta lui Vasile Pirvan, ,,care a dus la
dezgroparea trecutului vechei Dacii”. .

Mircea Vulcanescu 1-a apdrat pe Gusti nu numai de atacurile privind coerenta
sistemului sdu sociologic, ficutd cu multd acribie §i cu o cunoastere profunda a
conceptiei profesorului s&u. Discutd despre raporturile lui cu s@manitorismul, cu
deosebire cel iorghist. Spiritul gustian ar fi o sinteza a mai multor elemente: spiritul
critic zeflemist al lui Caragiale, entuziasmul creator si dinamic al lui Jorga,
obiectivitatea rigida si rotundd a junimismului, asceza interioard a lui V. Parvan,
sustine autorul Dimensiunii romdnesti a existentei. Noi credem ca avem de-a face
cu un anumit eclectism al gandirii gustiene, si asa se explicé reactia unor oponenti.
Mircea Vulcdnescu simte cd aici este un punct vulnerabil al sistemului profesorului
sdu si aduce probe in sustinerea ideii cd Gusti nu este incadrabil in nici unul din
curentele romanesti.

Productive sunt, neindoielnic, analizele lui Mircea Vulcdnescu asupra
raporturilor lui D. Gusti cu junimismul, poporanismul, siméanatorismul, dar rimine
de discutat in ce masurd sociologia lui Gusti are, teoretic si metodologic, vreo
legaturd cu doctrinele amintite. Care sunt studiile sistematice ale profesorului
despre cele trei mari curente culturale? Nu cunoastem ca Gusti si-si fi exprimat
stiintificeste opinia despre ele sau sa se fi referit la interferenta sistemului su cu

8 Ibidem, p. 122.
' Ibidem, p. 118.
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fi judeca’;i»3. Ca si conchida, in alt loc, ca ,,... Mircea Vulcanescu a putut fi
contestat pentru lipsa operei masive...””.

fn afara inapetentei pentru desivarsire, semnalati de Andrei Plesu, o alti
motivatie pentru lipsa operei de anvergurd in domeniul eticii a lui Mircea
Vulcénescu este marea sa ,,deschidere enciclopedica”, explicatie pe care ne-o oferd
Marin Biaconu. ,Intrucit a manifestat, in intreaga sa activitate, o deschidere
enciclopedici — scrie M. Diaconu —, Mircea Vulcanescu n-a dat in domeniul eticii
cea mai aleasd masura a posibilitatilor sale”. In aceasti specialitate a publicat
relativ putin, specifici acelasi autor.

La aceste doud presupuse (ipotetice) cauze — interes scdzut pentru
completitudine si desdvirsire si disiparea (impristierea) in prea multe activitati
pragmatice, fard legiturd cu specialitdtile filosofice —, eu ag mai adduga una, si
anume, postura constient asumatd de epigon gustian. Pentru ci elemente de
originalitate nu prea gdsim in pufinul pe care l-a scris in perimetrul eticii. Poate
doar la nivel de intentie (de pildd, acea ,rdfuiald” cu Kant si kantienii, mult
promisd in seminariale dedicate marelui ginditor german). De aceea, fie-mi
ingaduit sa-1 consider pe Mircea Vulcanescu ca pe eticianul rdmas in stadiul de
promisiune. Cici din planuri de seminar, din procese-verbale Intocmite de studenti
si supervizate de conducdtorul de seminar, nu iese (nu se poate face) opera
filosoficéd-etica. Este aproape de neinteles sa activezi in domeniul eticii timp de un
deceniu si jumitate (1929-1944) si s nu intocmesti micar o cirtulie de etica °!

Hotéarat lucru, in opinia mea, Mircea Vulcdnescu nu are o operd eticid
sistematicd propriu-zisd. Atitea cite sunt, scrierile sale cu profil etic se circumscriu
istoriei etice (vezi: Logos si Eros in metafizica cresting; Filosofia morald engleza
din XVll-lea si al XVIll-lea; Etica lui Kant), iar unele dintre ele se subsumeazai,
mai degraba, sintagmei ,,scrieri despre moralitate” (despre moravuri) in sensul
investigarii unor fapte morale (e adevarat ca o face in termenii unei culturi elevate),
fiind, astfel, departe de o generalizare prin concepte (0 conceptualizare) a moralei
(vezi, spre exemplu, Imoralitatea artei?).

Cici, daci refuzam acest adevir, dintr-un partizanat ce ne orbeste, nu facem
nimic altceva decit si riscim sa ne ramana necunoscut adevarul in cauzi. Or, cum
consemneazd §i Marin Diaconu, ,ne surprinde totusi faptul cd omul unor
numeroase proiecte (5i Noica il considera drept «cel mai extraordinar autor de

3 Andrei Plesu, Pentru o0 mai buni asezare a modelului Mircea Vulcdnescu in cultura romdnd
(convorbire consemnati de Claudia Tita); in ,Manuscriptum”, nr. 1-2, 1996, p. 107-108.

* Ibidem, p. 110.

3 Marin Diaconu, lucr. cit., p.- 112.

% Prin aceasta ma disociez radical de Marin Diaconu care sustine cd ,,Mircea Vulcinescu a
publicat sau a ldsat in manuscris o serie de lucrari de eticid propriu-zisa”; dar mi declar, in deplin
acord cu urmarea sa, ci alte lucrari ale lui au semnificatii etice in chip nemijlocit — iar altele numai in
forma implicata; in sfarsit, sunt mai multe teme pe care le avea in meditare, pentru care au rimas
numai schite proiectate sau chiar numai titluri” (vezi ,,Manuscriptum”, nr. 1-2/1996, p. 112).
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proiecte»)’, de la care au rimas atitea manuscrise cit nu incap intr-o ladi, nu a
giisit rigazul conservirii intr-o forma unitara a vastei sale deschideri culturale...” ®
si, adaug eu, nici a cunostintelor sale de etica.

Pentru cd dintre cei care au format ceea ce s-a numit ,,generatia tanara”,
promovarea unei noi spiritualitati culturale roménesti, ,,mai fiecare a stiut, in vreme
sau la vreme, sd adune, s se delimiteze, dindu-si masura proprie (Mircea Eliade,
ca savant intr-un domeniu bine delimitat — istoria religiilor; Constantin Noica, in
calitate de filosof ce a pus in evidentd modelul ontologic romanesc; Emil Cioran,
moralist socratic; Constantin Floru, ca talmdcitor si editor al lui Hegel si Leibniz
etc). Doar Mircea Vulcdnescu a continuat si se ,risipeascd”, sid nu stea sub
,blestemul” unei singure idei (C. Noica) pentru o mai ampla cuprindere’.

Intrebarea pe care, la un moment dat, Noica si-o pune este: si nu fi avut Mircea
Vulcanescu creativitate? Riaspunsul, desi nu este trangant, lasa si se inteleagé ca, intr-
adevar, aceasta 1i lipsea, cici, spune Noica, ,,in orice caz, nu stitea sub blestermul unei
idei creatoare, sub ingustimea ei”, ca mai apoi sa sublinieze: ,.cu excepfia creatiei, totul
sporea in fiinta sa spirituald'’. Si, conchizind asupra ,restului” (cu privire la ,restul”’)
ramas de la Mircea Vulcanescu, Noica precizea~d: ,Nimic din ce a rimas nu-i di
masura... Dar mi se pare, acum, cd nu creativitatea i-a lipsit, de orice fel ar fi fost ea, ci
vointa de creatie'".

In aceastd ordine de idei, se dovedeste ilustrativi precizarea lui Andrei Plesu,
ci ,intreaga viati a lui Mircea Vulcinescu a fost un balans”* intre pragmatism
(practica prozaica, cotidiand) si speculatie, ponderea avand-o pragmatismul i doar
in final viata punandu-l in situatia limitd, moment cind harul speculatiei a izbucnit
si a prevalat (ma gindesc la Ultimul cuvdnt — pledoaria sa in fata judecétorilor; de
fapt, a semenilor i a istoriei).

Desi dezamagit profund de prestatia in domeniul etic a lui Mircea Vulcanescu,
a$ vrea s fiu bine inteles: nu pot face eroarea de a-i nega valoarea intregii opere, ci
doar existenta ei pe tdramul eticii; desi, cum am mai spus, este surprinzitoare aceastd
absentd, pentru cé tocmai aici ,,a combdtut” cei mai multi ani.

In rest (,restul” de care vorbea C. Noica), Mircea Vulcanescu se dovedeste a
fi fost si ar fi putut sa fie un mare carturar creator roman. Acest ,rest” poate fi
interpretat fie ca restul operei in alte domenii (sociologie, economie etc.), fie ca
restul operei ce putea fi creatd de el in anii ce i-au fost répiti prin hardzirea mortii
premature in temnita de la Aiud, de cétre comunisti.

7 Constantin Noica, Amintiri despre Mircea Vulcdnescu, In Mircea Vulcanescu, Pentru o noud
spiritualitate filosofica, Dimensiunea romédneascd a existentei, vol. 1, Bucuresti, Editura Eminescu, 1996.

¥ Marin Diaconu,Un chip spiritual al vremii ..., in vol. cit., p-23.

® Ibidem, p. 21-22

' Constantin Noica, Amintiri despre Mircea Vulcanescu, in vol. cit., p.- 8.

Y Ibidem, p. 10.

12 Andrei Plesu, lucr. cit., p. 111.
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In acest sens, trebuie retinuti presupozitia ficutd de C. Noica (dintr-o relatare
a lui Andrei Plesu) ci, ,,daca Mircea Vulcinescu iegea din inchisoare, probabil ca
ar fi produs lucréri valide care ne-ar fi ajutat pe toti”"”.

Nu a fost sa fie asa, si, drept urmare, Mircea Vulcanescu trebuie considerat ca
eticianul lucririlor de intentie (de ,.eticd 1n studiu”, cum spunea el), nu al celor
realizate ¢scrise).

Ce a fost si raméne: un mare OM de cultura si un mare CARACTER moral.

13 Ibidem, p. 108.
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realitatilor sociale in defavoarea (dar nu cu excluderea) ,explicarii” acestora.
Notiunea propriu-zisi de fenomenologie fusese introdusd de filosoful german
Edmund Husserl (Ideea de fenomenologie, 1907, Idei despre fenomenologia pura
st filosofia fenomenologica, 1913) si desemna analizarea a ceea ce este perceput de
constiintd prin intermediul simturilor. La sursd se afld insd dihotomia stabilitd
anterior de W. Dilthey (Introducerea in stiintele spiritului, 1833) intre ,stiintele
naturii” §i ,stiintele spiritului” (Geisteswissenschaften). Dacd primele presupuneau
0 cunoastere de tip obiectiv a realittii, celelalte reclamau o cunoastere de tip
subiectiv, o reconstructic mentald a realititii prin interpretarea proprie a
cercetdtorului. O cunoastere ,.,comprehensiva”, deci, aptd s3 ajunga la intelegerea
sensurilor §i semnificatiei motivatiilor §i valorilor care stau la baza
comportamentului uman §i implicind totodata ,trairea”, ,,simpatia”, ,,participarea
directd”, precum i transpunerea cercetitorului in situatia cercetata. Este ceea ce-si
propusese si Max Weber — reprezentant de seamd al aceleiasi ,,metode
comprehensive” —, a carui intreagd operd socio-religioasd, de pilda, se inscrie
intr-un uriag efort de intelegere a modului in care fondul doctrinar al marilor religii
ale lumii influenteazd comportamentul etic, juridic, economic etc. al credinciosilor.

Fenomenologia, agadar, punea intr-o ecuatie noud, specifica, relatia dintre
subiectul cunoscitor §i obiectul supus cunoasterii, care, in cazul fenomenologiei
religioase, se constituie 1n relatia dintre omul credincios §i sacru (mai exact spus,
experientele sau reprezentarile umane despre divinitate). Este temeiul a ceea ce Max
Scheler (filosof pe care Vulcanescu il cunostea bine) numea ,,riguroasa «necesitate
de esentd» (Wesensnotwendigkeit) a acestei conexiuni care existd intre om, lume,
constiinta de sine si congtiinta formati despre Dumnezeu a omului...”®. Cici, numai
prin ,.co-actiune” (Mirvollzug) — se exprima filozoful german — ,,prin intermediul
actului angajarii si al identificdrii active” prin ,,angajarea personald insasi se deschide
posibilitatea s putem «sti» despre existenta existentei pentru sine’”.

Efortul fenomenologic Intreprins de Vulcdnescu ni se pare cu atit mai
important $i mai necesar a fi reevaluat, cu cit n ultimele decenii se constatd o
revenire, deloc de neglijat, a perspectivei fenomenologice si o tendintd de depagire
a viziunilor traditionale, limitative asupra religiei, care nu mai e inteleasi doar ca
un simplu element ale sistemului social, ci drept un nivel al realititii situat ,.dincolo
de lumea observabild de stiinta cdruia i sunt atribuite intelesuri i scopuri care le
completeazd si transcend pe acelea din sfera umana™®. Thomas Luckmann,
(Problema religiei in societatea modernd, 1967), de pilda, prin metoda reductiei
fenomenologice, ajungea la concluzia conform ciareia, in ciuda profundelor
schimbari sociale si culturale antrenate de modernitate, ,natura constitutiv
religioasd a existentei umane” nu s-a schimbat cu nimic, ceea ce s-a schimbat fiind

6 Max Scheler, Pozifia omului in cosmos, Pitesti-Bucuresti, Editura Paralela 45, 2003, p. 95.

7 Ibidem, p. 100.

8 Nikos Kokosalakis, Religion and the Dynamics of Social Change in Contemporary Europe,
in ,,Archives de Sciences sociales des Religions”, 1993, ianuarie-martie (81), p. 136.
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doar fenomenologia raportirilor omului la transcendent. Conform modelului
explicativ propus de acesta, secularizarea §i ,rationalizarea vietii” (Weber) ar fi
avut ca principal efect ,,privatizarea religiei” definita In esentd prin renuntarea la un
model unic al transcendentei, asa cum era acesta impus de discursul religios
traditional si accesul liber al individului la orice perspectiva, personald asupra
sacrului §i a raportdrii la acesta.

. Bun cunoscitor al filosofiei germane si mai ales al gcolii fenomenologice, la
mod3 in vremea sa §i cu care luase contact direct prin studiile doctorale efectuate la
Paris, M. Vulcinescu va opta, asadar, decisiv pentru metoda de analizd
fenomenologica, pe care o va aplica studiului realitdtilor sociale roménesti
contemporane acesteia.

Din ansamblul temelor fenomenologice abordate de ganditorul romén, ne vom
centra, in continuare, asupra a doud dintre acestea, §i anume: ,.ethosul ortodox™ si
,critica modernitatii”, ambele purtitoare ale unor semnificatii aparte, credem,
inclusiv prin grila ,.citirii” acestora din perspectiva realitdtilor romanesti actuale.

2. Ethosul romanesc. O directie importanta spre care s-a indreptat efortul
fenomenologic vulcanescian este §i acela care viza circumscrierea unui ,.ethos
rominesc”, prin identificarea acelor date sau insusgiri aparte sau distinctive,
rdspunzitoare de ceea ce ne-ar conferi esenta identitatii noastre ca neam §i ne-ar
face inconfundabili fatd de alte popoare. Tema a ramas, de altfel, actuald si in
cadrul antropologiei moderne, care insd contestad valabilitatea atribuirii unor
trasdturi comune marilor colectivititi umane si deci §i a unui specific national. De
altfel, chiar Vulcéanescu isi exprimase un oarecare scepticism in aceastd privinta:
.Pdrerea noastra este ca portretul moral al natiunilor — afirma acesta —, felul in care
rasfring chipul Iui Dumnezeu, nu e pasibil de aceleasi aprecieri morale ca
indivizi”. Si din alta parte: ,Efortul nostru de a regisi caracterul dacic al sufletului
nostru national s-ar reduce astfel la incercarea de caracterizare a unei incertitudini
printr-o alta incertitudine”'®. M. Vulcanescu, spirit speculativ fiind, va ceda pani la
urma tentatiei viziunii unei roméanitati inalterabile §i imuabile.

Ideea existentei unui ,,spirit al poporului” (Volksgeist), lansatd o datd cu
romantismul german, avea sd se materializeze ulterior in contributii majore,
precum cele legate de ,,spiritul teuton” la Max Scheler sau ,.spiritul protestant” la
Max Weber. Asemenea preocupari nu rimaseserd fard ecou nici in spatiul
roménesc interbelic, unde chestiunea referitoare la existenta unui ,suflet” sau
,Spirit roménesc” cdpdtase o reverberatie deosebitd si era viu disputatd in
dezbaterile publice.

Lucian Blaga, de pildd, isi propunea si intemeieze o ontologie a romanitatii,
in cadrul céreia acorda prioritate fondului arhaic §i mistic al spiritualitdtii populare,

® Mircea Vulcanescu, Dimensiunea roméneasci a existentei, cuvant Inainte de Marin Diaconu,
Bucuresti, Editura Fundatiei Culturale Romane, 1991, p. 97.
1 Ydem, Ispira dacicd, in op. cit., p. 39.


























































